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Samenvatting 
 

KSP Archeologie heeft een archeologisch inventariserend veldonderzoek, verkennende en karterende 

fase (IVO-(O)verig); booronderzoek) uitgevoerd voor de locatie aan de Krachtighuizerweg 34 in het 

buurtschap Krachtighuizen te Putten (gemeente Putten). Het onderzoek is uitgevoerd voor de aanvraag 

van een bestemmingsplanwijziging en aansluitende omgevingsvergunning voor de nieuwbouw van een 

woning. 

 

De regio-archeoloog heeft aangegeven dat er geen bureauonderzoek nodig is en heeft een specifieke 

verwachting opgesteld: Het plangebied ligt in een zone met gordeldekzandwelvingen en kent een hoge 

archeologische verwachting. Vooral prehistorie wordt hier verwacht. De archeologie, indien aanwezig, 

zit vanwege het ontbreken van een conserverend dek niet diep. Het gebruik van het plangebied als 

recreatieterrein is niet gunstig geweest voor de mogelijk aanwezige archeologische waarden. Zeker de 

recente sloop van een aantal recreatiewoningen en het verwijderen van ondergrondse infrastructuur, 

hebben de bodem al aardig geroerd. 

 

Dit verkennende en karterende booronderzoek is uitgevoerd om deze hoge verwachting te toetsen. De 

regio-archeoloog had tevens een oppervlaktekartering aanbevolen, maar deze  was door de hoeveelheid 

begroeiing niet mogelijk. Er was enkel een booronderzoek nodig en gewenst op perceel Putten D 3564, 

niet op perceel Putten D 3775. 

 

Uit het booronderzoek is gebleken dat de oorspronkelijke podzolbodem ter hoogte van de voormalige 

recreatiewoningen en ook deels op het overige terrein verploegd is. Lokaal was de podzolbodem nog 

intact. Het vondst- en sporenniveau uit de vroege prehistorie (steentijden) is verstoord, waardoor 

dergelijke vindplaatsen na de verkennende fase niet meer verwacht werden. Vindplaatsen uit de late 

periode Neolithicum tot en met de Volle Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw) zouden nog intact aanwezig 

kunnen zijn, maar door het ontbreken van archeologische indicatoren in de karterende fase is de kans 

zeer klein dat dergelijke vindplaatsen aanwezig zijn. De hoge verwachting kan voor vindplaatsen uit de 

periode Neolithicum tot en met de Volle Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw) kan naar laag worden 

bijgesteld. De resultaten van het booronderzoek geven geen aanleiding om de lage verwachting voor 

resten uit de Late Middeleeuwen (vanaf de 13e eeuw) tot en met de Nieuwe tijd bij te stellen. 

 

Op grond van de aangetroffen bodemverstoringen of het ontbreken van archeologische indicatoren in 

de karterende fase op perceel Putten D 3564  daarmee lage archeologische verwachting adviseert KSP 

Archeologie geen archeologisch vervolgonderzoek en om geen archeologische dubbelbestemming op 

te nemen in het nieuwe bestemmingsplan ter hoogte van perceel Putten D 3564. Op perceel Putten D 

3775 zal de bestaande archeologische dubbelbestemming ‘Waarde – Archeologie 2’  gehandhaafd 

moeten blijven. 

 

Bovenstaand advies vormt een zogenaamd selectieadvies. KSP Archeologie wijst erop dat dit 

selectieadvies nog niet betekent dat reeds bodemverstorende activiteiten of daarop voorbereidende 

activiteiten kunnen worden ondernomen. De resultaten van dit onderzoek zullen namelijk eerst moeten 

worden beoordeeld door de bevoegde overheid (gemeente Putten), die vervolgens een selectiebesluit 

neemt.  
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1 Inleiding 

1.1 Onderzoekskader 

In opdracht van Grondvitaal BV heeft KSP Archeologie een archeologisch inventariserend 

veldonderzoek, verkennende en karterende fase (IVO-(O)verig); booronderzoek) uitgevoerd voor de 

locatie aan de Krachtighuizerweg 34 in het buurtschap Krachtighuizen te Putten (gemeente Putten). Het 

onderzoek is uitgevoerd voor de aanvraag van een bestemmingsplanwijziging en aansluitende 

omgevingsvergunning voor de nieuwbouw van een woning. 

 

Het onderzoek is uitgevoerd conform de beoordelingsrichtlijn SIKB 4000 (versie 4.1) met bijbehorende 

protocol (KNA 4.1) 4003 (inventariserend veldonderzoek, overig) (www.sikb.nl) en het gemeentelijke 

advies van de regio-archeoloog van 8 juni 2020. 

 

Voor de in dit rapport gebruikte geologische en archeologische tijdsaanduidingen wordt verwezen naar 

Bijlage 3. 

1.2 Afbakening plan- en onderzoeksgebied  

Het plangebied en onderzoeksgebied zijn niet gelijk. Het plangebied omvat beide kadastrale percelen 

waar de bestemming gewijzigd wordt van ‘recreatie  - verblijfsrecreatie 3’  naar wonen, bos en tuin en is 

0,75 ha groot (Figuur 1). Het onderzoeksgebied omvat kadastraal perceel D3564 en is 0,58 ha groot. 

1.3 Overheidsbeleid 

In 1992 heeft Nederland het Europese ‘Verdrag van Malta’ ondertekend. In het verdrag is de omgang 

met het Europees archeologisch erfgoed geregeld. Belangrijk daarin is dat voorafgaand aan de 

uitvoering van plannen onderzoek moet worden gedaan naar de aanwezigheid van archeologische 

waarden en daar in de ontwikkeling van plannen zoveel mogelijk rekening mee te houden.  

 

Het wettelijk kader voor de archeologische monumentenzorg is vastgelegd in de Erfgoedwet. Daarnaast 

hebben de verschillende overheden (het rijk, de provincie en de gemeentes) archeologiebeleid 

vastgelegd. 

 

Gemeenten houden bij de vaststelling van een bestemmingsplan of het verlenen van een vergunning 

altijd rekening met in de grond aanwezige dan wel te verwachten archeologische waarden (Wet 

ruimtelijke ordening).  

 

Volgens het bestemmingsplan ‘Krachtighuizen 2013’ van de gemeente Putten geldt voor het plangebied 

de dubbelbestemming ‘Waarde – Archeologie 2’ (www.ruimtelijkeplannen.nl). Dit betekent dat bij het 

op (laten) richten van bebouwing met een oppervlak groter dan 100 m² of bodemingrepen, o.a. ook het 

aanleggen van bos, groter dan 100 m2 en dieper dan 0,4 m archeologisch onderzoek nodig is. Aangezien 

deze ondergrenzen bij de realisatie van de nieuwbouwplannen worden overschreden (zie paragraaf 1.4), 

is archeologisch onderzoek noodzakelijk.  

 

De regio-archeoloog heeft een beknopt bureauonderzoek aangeleverd en aangegeven dat een 

bureauonderzoek niet verlangd wordt door de gemeente Putten. Op basis van de aangeleverde 

gegevens worden met name prehistorische vindplaatsen verwacht. Dit verkennende en karterende 

booronderzoek met oppervlakte kartering zal worden uitgevoerd om deze hoge verwachting te toetsen. 

http://www.sikb.nl/
http://www.ruimtelijkeplannen.nl/
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1.4 Toekomstige situatie 

In het noorden, perceel  worden de bestemmingen aangepast aan de huidige situatie en vinden geen 

ingrepen plaats voor de nieuwbouw. 

Tot recent was het onderzoeksgebied in gebruik als gebied met recreatiewoningen en stallen. Inmiddels 

is alle bebouwing gesloopt. 

Binnen het onderzoeksgebied zal een woning met bijgebouwen worden gebouwd. In het zuiden wordt 

een woning opgericht van ca. 200 m² met diverse bijgebouwen. Ook wordt een tuin aangelegd en wordt 

een nader in te richten hoeveelheid bomen bijgeplant (Figuur 2). 

 
Figuur 2: Toekomstige bestemmingen en inrichting. 
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1.5 Onderzoeksdoel en vraagstellingen 

De opdrachtgever heeft geen specifieke doelen en wensen ten aanzien van de uitvoering van het 

archeologische onderzoek, anders dan de standaard doelstellingen zoals hieronder geformuleerd. 

 

Inventariserend Veldonderzoek 

Het doel van het inventariserend veldonderzoek (IVO) (landbodems) is het aanvullen en toetsen van de 

gespecificeerde archeologische verwachting, zoals geformuleerd in het bureauonderzoek. Het gaat om 

gebiedsgericht onderzoek door middel van waarnemingen in het veld, waarbij (extra) informatie wordt 

verkregen over bekende en of verwachte archeologische waarden in het onderzoeksgebied.  

 

Het resultaat van het IVO is een standaardrapport IVO-O met een waardering en een inhoudelijk 

(selectie)advies (buiten normen van tijd en geld). Aan de hand hiervan kan een beleidsbeslissing (meestal 

een selectiebesluit) worden genomen. Indien er onvoldoende gegevens voor waardering en selectie-

advies zijn, kunnen deze niet opgesteld worden. Er kan dan worden geadviseerd tot vervolgonderzoek 

of om af te zien van verder onderzoek. 

Om te komen tot het resultaat moeten de veldactiviteiten uitgevoerd worden tot het niveau waarop de 

beleidsbeslissing gefundeerd genomen kan worden, d.w.z. dat de archeologische waarden van het 

terrein/vindplaats in voldoende mate zijn vastgesteld. 

 

Het inventariserend veldonderzoek kent drie fasen: een verkennende, een karterende en een 

waarderende fase. Voor goed uitgevoerd archeologisch onderzoek is het niet altijd nodig om al deze 

fasen te doorlopen dat hangt af van de situatie. Dit onderzoek betreft een verkennend en karterend 

onderzoek. De verkennende fase heeft als doel om inzicht te krijgen in de vormeenheden van het 

landschap (bodemopbouw) die van invloed zijn op de locatiekeuze in het verleden. Hiermee worden 

kansarme zones uitgesloten en kansrijke zones geselecteerd voor mogelijk vervolgonderzoek. Tijdens 

de karterende fase wordt het terrein (daarnaast) systematisch onderzocht op de aanwezigheid van 

archeologische indicatoren die wijzen op een vindplaats. Daarnaast wordt ook gekeken naar de 

bodemopbouw en de intactheid daarvan. 

 

Om de bovenstaande doelstelling te realiseren, zijn de volgende onderzoeksvragen opgesteld: 

• Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 

• Zijn in het plangebied aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid van een archeologische 

vindplaats?  

• Wat is te zeggen over de horizontale en verticale verspreiding van de archeologische resten? 

• Wat is de vermoedelijke aard en datering van de archeologische resten? 

• Wat is de specifieke archeologische verwachting van het plangebied op basis van het 

bureauonderzoek en wordt deze door het veldonderzoek bevestigd? 

• In hoeverre wordt het (potentiële) archeologische niveau bedreigd door de voorgenomen 

ontwikkeling van het gebied? 

  



KSP Archeologie  9 

2 Vooronderzoek 
De regio-archeoloog Maarten Wispelwey heeft in juni 2020 een vooronderzoek aangeleverd, waarvan 

de essentie hier is weergegeven. Aangevuld met het onderzoek van Spanjaard (2014). 

2.1 Gespecificeerde archeologische verwachting 

Het plangebied ligt in een zone met gordeldekzandwelvingen1 en kent een hoge archeologische 

verwachting. Vooral prehistorie wordt hier verwacht. De archeologie, indien aanwezig, zit vanwege het 

ontbreken van een conserverend dek niet diep. Het gebruik van het plangebied als recreatieterrein is 

niet gunstig geweest voor de mogelijk aanwezige archeologische waarden. Zeker de recente sloop van 

een aantal recreatiewoningen en het verwijderen van ondergrondse infrastructuur, hebben de bodem al 

aardig geroerd. 

 

De regio-archeoloog heeft enkele afbeeldingen toegestuurd van historisch kaartmateriaal en luchtfoto’s. 

Op de kadastrale minuut uit het begin van de 19e eeuw was het plangebied nog onbebouwd en in 

gebruik als heide. Daarna heeft er verspreid over het gebied bebouwing gestaan. Bijlage 1 geeft de 

situatie met diverse recreatiewoningen en overige opstallen weer rond 2006. 

 

Er is in de directe omgeving van het plangebied een aantal archeologische onderzoeken en vondsten 

aangemeld in Archis (zoeken.cultureelerfgoed.nl) 

• 110 m ten zuidoosten van het plangebied is een melding van een vondst (3084345100). Het is 

een zogenaamde administratieve melding, die op 1 km nauwkeurig is bepaald. In de 

omgeving is een Fels-Ovalbeil van kwartsiet aangetroffen. 

• Voor het recreatiepark  ‘De Veluwse Hoevegaerde’ ca. 10 m ten zuiden van het plangebied is 

een bureauonderzoek (2378893100) uitgevoerd. Voor vier deellocaties is  en verkennend 

booronderzoek (2378900100) en vervolgens een karterend booronderzoek (2385526100) 

uitgevoerd. Tijdens het veldonderzoek bleek de podzolbodem in de delen die voor landbouw 

waren gebruikt afgetopt. Tijdens de karterende fase zijn (sub)recent keramiek, sintels, 

glasscherven, houtskool, fijnverdeeld (sub)recent bouwpijn en bij veel boringen kolengruis 

waargenomen. Dit zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen die zouden kunnen wijzen 

op de aanwezigheid van een behoudenswaardige archeologische vindplaats. Er is geen 

vervolgonderzoek aanbevolen. (Spanjaard 2014). 

2.2 Conclusie en advies 

Om de verstoring van de bodem en de archeologische waarden vast te stellen, is een booronderzoek en 

veldkartering gewenst op het gehele perceel. De regio-archeoloog heeft aangegeven dat voor het 

verkennend booronderzoek maximaal 10 boringen met een Edelmanboor met een diameter van 7 cm 

gezet moet worden. Deze moeten verspreid worden over locaties waar wel en geen voormalige 

recreatiewoningen hebben gestaan. Naast het boren wordt ook ingezet op een veldkartering. Er wordt 

vanuit gegaan dat bij de sloop de bodem los is komen te liggen. Inspectie van de losse grond wordt 

verlangd. 

 

KSP Archeologie heeft aangegeven dat met een paar extra boringen ook de karterende fase uitgevoerd 

kan worden. Met dit onderzoek wordt de bodem systematisch onderzocht op de aanwezigheid van 

archeologische indicatoren. Aan de hand van de Leidraad inventariserend veldonderzoek, Deel karterend 

booronderzoek (Tol e.a. 2012) wordt een booronderzoek aanbevolen in een grid van 20 x 25 m (methode 

E1, brede zoekoptie). 

  

 
1 Op de geomorfologische kaart (geraadpleegd via zoeken.cultureelerfgoed.nl) ligt het plangebied in een zone met 
sneeuwsmeltwaterafzettingen die nog hoger zijn gelegen dan de gordeldekzanden. De grens tussen de gordeldekzandglooingen en 
de sneeuwsmelwaterafzettingen ligt ca. 250 m ten westen van het plangebied. 
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3 Inventariserend Veldonderzoek, verkennende/karterende fase 

3.1 Werkwijze 

Op basis van de hoge archeologische verwachting en het advies  van de regio-archeoloog is een 

verkennend booronderzoek uitgevoerd. Er zijn dertien boringen gezet om de intactheid van de 

bodemopbouw te toetsen  (Bijlage 1). De boringen zijn verdeeld over mogelijk nog intacte zone en 

zones waar de bodem waarschijnlijk geroerd is door het plaatsen en verwijderen van 

(recreatie)woningen. 

 

De bodem was lokaal intact, waardoor de karterende fase door middel van booronderzoek is uitgevoerd. 

Er is een karterend booronderzoek uitgevoerd conform de Leidraad Inventariserend Veldonderzoek 

(versie 2.0, Tol et al. 2012). In dit geval is conform ‘het stroomdiagram keuze onderzoeksmethode 

karterend IVO deel 1’ (protocol 4003, VS08) een karterend booronderzoek uitgevoerd voor kleine 

plangebieden met een brede verwachting. Dit is een booronderzoek met een boordichtheid van 

minimaal 20 boringen per hectare (methode E1). Voor het onderzoeksgebied kwam dit uit op 13 

boringen. De methode levert minimaal een 75% opsporingskans voor nederzettingen met een matig-

hoge vondstdichtheid (aardewerk en vuursteen) en een omvang van meer dan 500 m² worden 

opgespoord. 

  

Voor zover de terreinomstandigheden (bebouwing, verhardingen, begroeiing etc.) het toelaten, is een 

boorgrid van 20 x 25 m gebruikt, waarbij de afstand tussen de raaien 20 m en de afstand tussen de 

boringen 25 m bedraagt. Voor een optimale verdeling van de boringen verspringt het beginpunt van 

een raai 12,5 m ten opzichte van de naastgelegen raai. De exacte boorlocaties zijn uitgezet met een 

handheld GPS toestel. De hoogteligging van de boringen ten opzichte van NAP is geschat op basis van 

het AHN3. 

 

De boringen zijn geplaatst met een Edelmanboor met een diameter van 15 cm. Boringen 11 had iets 

grover grind waar de 15 cm boorkop niet goed door kon dringen en is beneden 50 cm-mv met een boor 

met een diameter van 7 cm doorgezet en de omvang van de diepe verstoring in kaart te brengen. 

De boringen zijn uitgevoerd tot minimaal 20 cm in de C-horizont. 

 

Het opgeboorde sediment (m.u.v. boring 1 en 11, de boringen met een diepe verstoring) is met de hand 

gezeefd over een zeef met een maaswijdte van 3 mm en met het blote oog geïnspecteerd op de 

aanwezigheid van archeologische indicatoren zoals houtskool, vuursteen en aardewerk. De boringen zijn 

beschreven conform de NEN 5104 en de bodemclassificatie volgens De Bakker & Schelling (1989) 

(Bijlage 2). 

3.2 Veldsituatie 

Aan het maaiveld was veel bouwpuin en grind aanwezig bij de voormalige paden. Deze zijn afgelopen, 

maar er zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen. Een oppervlaktekartering was gewenst, maar 

was niet haalbaar. Het terrein was begroeid met onkruid. Het onkruid was hoger op locaties waar 

bebouwing recent was gesloopt. Hier was de afgegraven grond aangevuld met zwarte grond (informatie 

eigenaar). 

3.3 Beschrijving en interpretatie van de boorgegevens 

3.3.1 Lithologie en geologie 

Het sediment bestond uit zwak tot matig siltig, zwak tot matig grindrijk, zeer fijn tot matig grof zand. 

De grindfractie was zeer divers van fijn tot matig grof. Veelal was de zandfractie zeer fijn en goed 
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gesorteerd en goed afgerond. Het sediment bestaat uit fluvioperiglaciale afzettingen in de bovengrond 

vermengd met dekzand. 

 

3.3.2 Bodem 

Boringen 6, 9 en 10 hadden de meest intacte bodemopbouw. Hier was sprake van een donkerbruingrijze 

bouwvoor van 10 à 20 cm (A-horizont), met daaronder een lichtbruine/geelbruine horizont (Bw-horizont, 

moderpodzol) of een donkerbruine horizont (Bh-horizont, mogelijk een humuspodzol). De top van het 

dekzandachtige fluvioperiglaciale zand is op deze  locaties waargenomen tussen 30 à 40 cm-mv. 

In boring 4 is de B-horizont vermengd met zowel de A en de C-horizont, maar was op basis van de 

kleurschakering wel duidelijk een podzolbodem aanwezig geweest. De top van de C-horizont was hier 

rond 60 cm- mv aanwezig. In boring 2 ging de A-horizont na 50 cm scherp over in de C-horizont. 

 

In boringen 3, 5, 7, 8, 12 en 13 was er veelal sprake van een geroerde donkerbruingrijze laag met een 

(bruin)gele laag, met daaronder een mengsel waar de gele kleuren meer de overhand hadden. Rondom 

deze boringen was de bodemopbouw geroerd. De top van de C-horizont is waargenomen tussen 40 à 

60 cm. Veelal ca. 20 cm dieper dan bij de meest intacte bodemtypes. 

 

Bij boringen 1 en 11 was er sprake van een diepe verstoring, hier is de top van de C-horizont pas 

waargenomen op 90 à 100 cm-mv. 

3.4 Archeologische indicatoren 

Bij de controle van het opgeboorde bodemmateriaal zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen 

die kunnen wijzen op de aanwezigheid van een archeologische vindplaats. 

3.5 Toetsing van de archeologische verwachting 

Vuursteenvindplaatsen van jagers-verzamelaars bestaan voornamelijk uit strooiing van fragmenten 

vuursteen en ondiepe grondsporen, zoals haardkuilen, in de bovengrond van de oorspronkelijke 

podzolgrond. Aangezien de podzolbodem veelal is verploegd, zijn eventueel aanwezige 

vuursteenvindplaatsen verloren gegaan. Daarnaast zijn er geen indicatoren aangetroffen, die wijzen op 

de aanwezigheid een vindplaats. De hoge verwachting uit het vooronderzoek voor 

vuursteenvindplaatsen van jagers-verzamelaars uit het Laat-Paleolithicum tot en met Neolithicum wordt 

daarom naar laag bijgesteld. 

 

Nederzettingsresten uit het Neolithicum tot en met de Nieuwe tijd bestaan niet alleen uit fragmenten 

aardewerk, maar ook uit diepere sporen zoals paalgaten en afvalkuilen. Deze sporen kunnen tot in de 

C-horizont reiken. De top van de C-horizont ligt veelal 20 cm dieper bij de geroerde bodemtypes dan 

bij de podzolbodems, waardoor bij die bodemtypes de kans aanwezig is dat ook het sporenniveau uit 

de periode Neolithicum tot en met Vroege Middeleeuwen, grotendeels verloren is gegaan. Hoewel het 

potentiële archeologische sporenniveau in de top van de C-horizont mogelijk nog intact is aangetroffen, 

zijn tijdens het booronderzoek geen archeologische resten of indicatoren aangetroffen, die wijzen op 

de aanwezigheid een vindplaats uit deze periode. Daarom wordt de hoge verwachting uit het 

vooronderzoek om archeologische resten uit de perioden Neolithicum tot en met de Volle 

Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw) aan te treffen voor het plangebied naar laag bijgesteld. 

 

De resultaten van het booronderzoek geven geen aanleiding om de lage verwachting voor resten uit de 

Late Middeleeuwen (vanaf de 13e eeuw) tot en met de Nieuwe tijd bij te stellen.   
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4 Conclusie en advies 

4.1 Conclusie 

De hoge archeologische verwachting uit het vooronderzoek is getoetst door middel van een 

inventariserend veldonderzoek, verkennende en karterende fase.  Uit het booronderzoek is gebleken dat 

de oorspronkelijke podzolbodem ter hoogte van de voormalige recreatiewoningen en ook deels op het 

overige terrein verploegd is. Lokaal was de podzolbodem nog intact. Het vondst- en sporenniveau uit 

de vroege prehistorie (steentijden) is verstoord, waardoor dergelijke vindplaatsen na de verkennende 

fase niet meer verwacht werden. Vindplaatsen uit de late periode Neolithicum tot en met de Volle 

Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw) zouden nog intact aanwezig kunnen zijn, maar door het ontbreken 

van archeologische indicatoren in de karterende fase is de kans zeer klein dat dergelijke vindplaatsen 

aanwezig zijn. De hoge verwachting kan voor vindplaatsen uit de periode Neolithicum tot en met de 

Volle Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw) kan naar laag worden bijgesteld. De resultaten van het 

booronderzoek geven geen aanleiding om de lage verwachting voor resten uit de Late Middeleeuwen 

(vanaf de 13e eeuw) tot en met de Nieuwe tijd bij te stellen. 

 

Tijdens een booronderzoek kan geen archeologische vindplaats worden aangetroffen, ten hoogste 

archeologische indicatoren die wijzen op de aanwezigheid van een archeologische vindplaats. Een 

waardestelling conform protocol 4003, VS06 is dan ook niet van toepassing. 

4.2 Beantwoording van de onderzoeksvragen 

• Wat is de opbouw van de ondergrond en is het bodemprofiel intact? 

Uit het booronderzoek is gebleken dat de oorspronkelijke podzolbodem ter hoogte van de 

voormalige recreatiewoningen en ook deels op het overige terrein geroerd is. Lokaal was de 

podzolbodem nog intact. 

 

• Zijn in het plangebied aanwijzingen gevonden voor de aanwezigheid van een archeologische 

vindplaats?  

In geen van de boringen zijn indicatoren aangetroffen die wijzen op de aanwezigheid van een 

archeologische vindplaats. De kans dat binnen het plangebied een archeologische vindplaats 

aanwezig is, wordt daarom laag ingeschat.  

 

• Wat is te zeggen over de horizontale en verticale verspreiding van de archeologische resten? 

Niet van toepassing.  

 

• Wat is de vermoedelijke aard en datering van de archeologische resten? 

Niet van toepassing.  

 

• Wat is de specifieke archeologische verwachting van het plangebied op basis van het 

bureauonderzoek en wordt deze door het veldonderzoek bevestigd? 

Op basis van het bureauonderzoek was een hoge archeologische verwachting voor het 

plangebied opgesteld voor zowel vuursteenvindplaatsen uit het Laat-Paleolithicum tot en met 

het Neolithicum als voor nederzettingsresten uit het Neolithicum tot en met de Volle 

Middeleeuwen (tot in de 13e eeuw). Het booronderzoek heeft uitgewezen dat het bodemprofiel 

is verstoord en dat de verwachting naar laag kan worden bijgesteld voor vuursteenvindplaatsen.  

Ondanks de verstoringen kunnen zowel ter hoogte van de voormalige recreatiewoningen als de 

zones daarbuiten vindplaatsen uit de periode Neolithicum tot en met de Volle Middeleeuwen 

(tot in de 13e eeuw) in situ aanwezig zijn. Tijdens het booronderzoek zijn geen archeologische 

indicatoren gevonden. Op basis daarvan kan de verwachting naar laag worden bijgesteld. 
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De resultaten van het booronderzoek geven geen aanleiding om de lage verwachting voor 

resten uit de Late Middeleeuwen (vanaf de 13e eeuw) tot en met de Nieuwe tijd bij te stellen.  

 

• In hoeverre wordt het (potentiële) archeologische niveau bedreigd door de voorgenomen 

ontwikkeling van het gebied? 

Aangezien de kans dat een vindplaats binnen het onderzoeksgebied aanwezig is laag wordt 

ingeschat, vormen de voorgenomen graafwerkzaamheden geen bedreiging voor het 

archeologische bodemarchief.  

4.3 Selectieadvies 

Op grond van de aangetroffen bodemverstoringen of het ontbreken van archeologische indicatoren in 

de karterende fase op perceel Putten D 3564  daarmee lage archeologische verwachting adviseert KSP 

Archeologie geen archeologisch vervolgonderzoek en om geen archeologische dubbelbestemming op 

te nemen in het nieuwe bestemmingsplan ter hoogte van perceel Putten D 3564. Op perceel Putten D 

3775 zal de bestaande archeologische dubbelbestemming ‘Waarde – Archeologie 2’ gehandhaafd 

moeten blijven. 

 

Bovenstaand advies vormt een zogenaamd selectieadvies. KSP Archeologie wijst erop dat dit 

selectieadvies nog niet betekent dat reeds bodemverstorende activiteiten of daarop voorbereidende 

activiteiten kunnen worden ondernomen. De resultaten van dit onderzoek zullen namelijk eerst moeten 

worden beoordeeld door de bevoegde overheid (gemeente Putten), die vervolgens een selectiebesluit 

neemt.  

 

Het uitgevoerde onderzoek is op zorgvuldige wijze verricht volgens de algemeen gebruikelijke inzichten 

en methoden. Het onderzoek is erop gericht om de kans op het aantreffen dan wel vernietigen van 

archeologische waarden bij bouwwerkzaamheden in het plangebied te verkleinen. Aangezien het 

onderzoek is uitgevoerd door middel van een steekproef kan echter, op basis van de 

onderzoeksresultaten, de aan- of afwezigheid van eventuele archeologische waarden niet met zekerheid 

gegarandeerd worden. Indien bij graafwerkzaamheden archeologische waarden worden aangetroffen, 

dienen deze conform de Erfgoedwet 2016, artikel 5.10, bij de minister gemeld te worden. In de praktijk 

kan de vinder terecht bij de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (T 033 – 4217 456 of 

info@cultureelerfgoed.nl) zodat de vondst geregistreerd wordt in het centraal archeologische 

informatiesysteem. Daarnaast wordt het advies gegeven om de vondst ook bij de gemeente te melden. 

  

mailto:info@cultureelerfgoed.nl
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Bijlage 2  Boorbeschrijvingen KSP Archeologie

Projectnummer : 20750

Project : Putten - Krachtighuizerweg 34

Datum : 13 juli 2020

Beschrijver : Erwin van der Klooster

Type grond : Fluvioperiglaciale afzettingen

Boordiameter : 15 cm, 3 mm zeef

Bijzonderheden :

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

1 50 Z2s2 h1 ge/br X

voorm. woning 100 Z2s2 h2 br/ge A/C

120 Z2s2g1 ge C grof zand

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

2 50 Z2s2 h3 dgrbr Aa iets geel gevlekt

60 Z4s1g2 ge C fluvioperiglaciaal 

70 Z3s1g1 ge C idem, fijner

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

3 50 Z2s2g1 h3 dbrgr/ge bloempot aw A/C

voorm. woning 60 Z2s2g1 ge/br A/C

70 Z2s2g1 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

4 50 Z2s2g1 h3 dbrgr/dbr roestige schroef A/B

60 Z2s2g1 h2 dbr/ge B/C

70 Z2s2g1 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

5 10 Z2s2g1 h3 dbrgr/dbr A

voorm. woning 50 Z4s1g1 br/ge A/C

80 Z2s2g1 ge C dekzandachtig 

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

6 20 Z2s2g1 h3 dbrgr Ap

30 Z2s2g1 h1 lbr Bw

60 Z2s2g1 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

7 20 Z2s2g1 h3 dbrgr/ge A/C

voorm. woning 40 Z2s2g1 ge/br A/C

60 Z2s2g1 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

8 30 Z2s2g1 h3 dbrgr/ge A/C

60 Z2s2g1 ge/br A/C

80 Z2s2g2 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

9 10 Z2s2g1 h3 dbrgr bst1 Ap

40 Z2s2g1 h1 lbr Bw

60 Z2s2g1 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

10 10 Z2s2g1 h3 dbrgr Ap

30 Z2s2g1 h2 dbr Bh

60 Z2s2g1 ge C dekzandachtig
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Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

11 50 Z4s1 wige X bouwzand 

50 Z2s2g1 h2 dgrbr A/C

90 Z2s2g1 h2 br/ge A/C boomgat?

120 Z2s2g1 ge C scherp zand

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

12 20 Z2s2g1 h3 dbrgr/ge bst1 A/C

50 Z2s2g1 br/ge A/C

70 Z2s2g2 ge C dekzandachtig

Boring Diepte in cm Textuur Humus Kleur Bijzondere bestanddelen Horizont Opmerkingen Vondsten

13 20 Z2s2g1 h3 dbrgr/ge A/C

voorm. Schuur 40 Z2s2g1 br/ge bst1 A/C

60 Z2s2g2 ge C dekzandachtig

Boring X (m RD) Y (m RD)

Z (m+NAP) 

via AHN3

1 170844 472082 18,77

2 170867 472077 18,84

3 170880 472087 19,05

4 170897 472082 19,09

5 170896 472102 18,98

6 170872 472104 18,89

7 170852 472101 18,87

8 170835 472119 19,04

9 170866 472123 18,87

10 170886 472129 18,96

11 170899 472140 19,07

12 170866 472135 19,07

13 170845 472138 19,11
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Bijlage 3 Overzicht geologische en archeologische tijdvakken 
 

Samengesteld door E.A. Schorn (BAAC) naar aanleiding van de publicatie: De steentijd van Nederland 

(2005). Onder redactie van: Jos Deeben, Erik Drenth, Marie-France van Oorsouw en Leo Verhart. 
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