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Figuur 1: Het onderzoeksgebied (kaartbeela) met plangebied (rood; www.opentopo.ni).
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Samenvatting

Bureau voor Archeclogie heeft een bureau- en inventariserend veldonderzoek in
de vorm van boringen uitgevoerd in verband met bouwwerkzaamheden op een
perceel tussen de Koudenbergstraat 2a en 4 te Gemonde.

De vraagstelling van het onderzoek luidt: hoe kan rekening gehouden worden
met eventuele archeologische waarden bij de voorgenomen ontwikkeling? Het
onderzoek is uitgevoerd in overeenstemming met de richtlijnen van de KNA,
protocollen 4002 en 4003. In het kader van het onderzoek zijn kaarten,
databases en literatuur geraadpleegd om te komen tot een gespecificeerde
archeologische verwachting van het gebied.

In het plangebied is nu een grasveld. Op de locatie is de bouw van een woning
voorzien.

Het plangebied ligt in het archeologisch landschap 'Roerdalslenk’. In het
landschap ligt dekzand aan het oppervlak. Door toepassing van het systeem van
potstalbemesting hebben zich oorspronkelijk matig dikke bouwlanddekken
ontwikkeld.

In het plangebied zijn vijf boringen tot maximaal 225 cm onder het maaiveld
geplaatst. Hieruit blijkt dat de bodem bestaat uit een omgewerkt pakket van 70 tot
180 cm dik. In drie boorprofielen ligt hieronder een restant van een A horizont. In
twee boorprofielen ligt het omgewerkte pakket direct op de C horizont.

De matig dikke eerdgronden (laarpodzolgronden) zoals die volgens de
bodemkaart aanwezig zouden moeten zijn, ontbreken. Er zijn in drie van de vijf
boorprofielen nog wel restanten van de oorspronkelijke bouwvoor aanwezig,
maar deze lijken omgewerkt gezien de aanwezigheid van vlekken en scherpe
laaggrenzen. Resten van podzol B horizonten zijn niet aanwezig. Het is daarom
onwaarschijnlijk dat sprake is van archeologische resten.

Bureau voor Archeologie adviseert het plangebied vrij te geven voor de
voorgenomen ontwikkeling.

Dit onderzoek is met grote zorgvuldigheid uitgevoerd. Het is echter nooit uit te
sluiten dat bij de graafwerkzaamheden toch archeoclogische resten worden
aangetroffen op plaatsen en dieptes waar die niet worden verwacht. Eventuele
archeologische resten is men verplicht te melden bij de Minister van OCW in
overeenstemming met de Erfgoedwet uit 2015. In dit geval wordt aangeraden om
contact op te nemen met de gemeente Sint-Michielsgestel.
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Inleiding

1.1

Bureau voor Archeologie heeft een archeologisch onderzoek uitgevoerd in
verband met bouwplannen aan de Koudenbergstraat 2a en 4 te Gemonde.

Het archeologisch onderzoek is uitgevoerd in het kader van een
bestemmingsplanwijziging.

In het gebied geldt een vastgesteld archeologisch beleid.! Op de archeologische
beleidskaart heeft het plangebied een hoge archeologische verwachting. In dit
gebied geldt dat rekening moet worden gehouden met archeologische waarden
bij ingrepen met een oppervlak van meer dan 100 m? en dieper dan 50 cm onder
het maaiveld. Het plangebied ligt in bestemmingsplan Actualisatieplan Kom
Gemonde. In het plangebied geldt de dubbelbestemming Waarde Archeologie 4
waarin de genoemde vrijstellingen uit het archeologisch beleid zijn verwerkt.

Het plangebied heeft een opperviak van ca. 1.500 m?. De beoogde ontwikkeling
is nog niet concreet, maar bij de bouw van de woning wordt de bodem
vermoedelijk over meer dan 100 m2 tot meer dan 50 cm diepte geroerd. Hiermee
overschrijdt het plan de vrijstellingscriteria en geldt de verplichting om een
onderzoek op de locatie uit te voeren.

Het onderzoeksgebied is een zone met straal van circa 500 m om de
ontwikkeling heen.

Het onderzoek is uitgevoerd onder certificaat BRL SIKB 4000,% in
overeenstemming met de Kwaliteitsnorm Nederlandse Archeologie (KNA versie
4.0).

Doelstelling en vraagstelling

Het doel van het bureauonderzoek is het opstellen van een gespecificeerde
archeologische verwachting. Het doel van het veldonderzoek is het controleren
en verfijnen van de archeologische verwachting zodat een beslissing genomen
kan worden over hoe met eventuele archeologische waarden rekening moet
worden gehouden bij de voorgenomen werkzaamheden.

Het veldonderzoek is uitgevoerd als booronderzoek (IVO — O) en betreft de
verkennende vorm. Met het verkennende veldonderzoek wordt inzicht verkregen
in de vormeenheden van het landschap, voor zover deze van invloed zijn op de
locatiekeuze in het verleden. Hiermee worden kansarme zones uitgesloten en
kansrijke zones geselecteerd.

De volgende onderzoeksvragen zijn in dit onderzoek gebruikt:
1. Waaruit bestaan de voorgenomen bodemingrepen?

2. Wat is de landschappelijke ligging van het plangebied in termen van
geomorfologie, geologie en bodemkunde?

3. Is sprake van een natuurlijke (intacte) bodemopbouw of is deze (deels)
verstoord? Indien sprake is van verstoringen, wat is de diepte en omvang
van de verstoring?

1 BAAC 2010
2 http:/imww.kiwa.nl/upload/certificate/00094278.pdf
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4. Zijn er (aanwijzingen voor) archeologische waarden in het plangebied
aanwezig, en zo ja, wat is naar verwachting de omvang, ligging, aard en
datering hiervan?

5. Indien er (mogelijk) archeologische waarden aanwezig zijn:

a) Worden deze archeologische waarden verstoord door de
voorgenomen bodemingrepen? Zo ja, op welke wijze?

b) Welke maatregelen kunnen worden genomen om voldoende rekening
te houden met deze archeologische waarden?
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Bureauonderzoek

2.1

2.2

2.3

Methode

Het bureauonderzoek is uitgevoerd in overeenstemming met de richtlijnen van de
KNA 4.0, protocol 4002.3

In het kader van het onderzoek zijn kaarten, databases en literatuur
geraadpleegd om tot een gespecificeerde archeologische verwachting van het
gebied te komen. Eerst wordt het plan- en onderzoeksgebied vastgesteld en het
onderzoek gemeld bij ARCHIS. Daarna wordt achtereenvolgens de aardkundige,
archeologische en historische context van het te onderzoeken gebied
bestudeerd. Deze gegevens leiden tot het opstellen van een gespecificeerde
verwachting. In de gespecificeerde verwachting worden de mogelijk aanwezige
archeologische waarden beschreven in termen van onder meer diepteligging,
omvang, ouderdom en conservering.

De genoemde stappen leidden tot onderhavig rapport en het openbaar maken
van de resultaten bij Archis en het e-Depot voor de Nederlandse Archeologie.* In
de hierna volgende hoofdstukken worden de belangrijkste onderzoeksgegevens
gepresenteerd.

Van alle afgebeelde kaarten is het noorden boven, tenzij anders aangegeven.

Huidige situatie en beoogde ingreep

Het plangebied ligt in de gemeente Sint-Michielsgestel in de plaats Gemonde. De
locatie ligt aan het adres Koudenbergstraat 2a en 4.

Het plangebied is in gebruik als grasveld. Aan de noordzijde grenst het perceel
aan de woning van Koudenbergstraat 2a en aan de zuidzijde grenst het perceel
aan de Koudenbergstraat 4. Ten westen van het plangebied bevindt zich een
vijver die circa dertien jaar geleden is uitgegraven.® Ten oosten van het
plangebied loopt de Koudenbergstraat.

Het plangebied is ongeveer 38 m lang en 39 m breed en heeft een omvang van
1.500 m>.

De beoogde ingreep bestaat uit de bouw van een woning. Uitgewerkte plannen
waaruit de ligging van de woning en de diepte van de graafwerkzaamheden
kunnen worden afgeleid, zijn bij het uitvoeren van dit onderzoek niet beschikbaar.

Voor dit onderzoek \wordt er vanuit gegaan dat de bodem tot circa 80 cm wordt
vergraven voor het aanleggen van de funderingen.

Aardkunde

De aardkundige gegevens staan samengevat in tabel 1.

Het plangebied ligt in het archeologisch landschap 'Roerdalslenk’.’ In de
Roerdalslenk liggen eolische afzettingen uit het laatste glaciaal aan het oppervlak

SIKB 2016

Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed en Data Archiving and Networking Services
Pers. comm.

Rensink e.a. 2015

(22K 6 ) N SN OV]
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2.4

2.5

12

Bewoning en historische situatie

Gemonde wordt voor het eerst genoemd in historische bronnen uit 1191,
gebaseerd op kopieén van documenten uit 698 en 699, onder de naam
Datmunda. De naam evolueert tot Gemonden (van 1312 tot 1350), Gheemonden
(1472) en Gemunde (1773). De naam is samengesteld van het Germaanse
collectief prefix “ge” of “ga” met “mond”, wat riviermonding betekent. Het verwijst
waarschijnlijk naar de monding van een zijriviertje in de Dommel.®

De kaart uit 1796 van Weijers “Figuratief van de grondheerlijkheid Sint-
Michielsgestel, Oud en Nieuw Herlaar (Herlaer) en Gemonde” loopt net tot aan
het plangebied (fig. 8). Ten noorden van het plangebied staan vermoedelijk op
een kruising de toponiemen en Schuts boom. Op een historische
kaart van de Bodem van Elde uit 1803 ligt het plangebied ten zuiden van twee
nieuwe (nog uit te geven) erven (fig. 9). De toponiem wordt opnieuw
genoemd (maar anders gespeld). De heemkundige kring geeft als verklaring van
het toponiem Honskuil “Onvruchtbare grond in een laagte gelegen en misschien
vaak onder water staande, zodat het rendement ervan zeer laag is”.*

De Bodem van Elde is een uit landbouwgrond en bossen bestaand gebied dat
zich bevindt tussen de plaatsen Schijndel, Boxtel, Sint-Oedenrode en Sint-
Michielsgestel in de Nederlandse provincie Noord-Brabant. De naam is afkomstig
van de buurtschap Elde, die zich ten westen van Schijndel bevindt. De kernen
Olland en Liempde liggen dicht tegen de Bodem van Elde aan. Gemonde ligt in
het midden van dit gebied. Het gebied heeft een sterk leemhoudende bodem en
was moeizaam te ontginnen. Tot circa 1800 bestaat het grotendeels uit woeste
grond.

Het dorp Gemonde is ontstaan uit vier gehuchten die elk tot een andere
jurisdictie behoorden, en dus tot een andere schepenbank. Over de herkomst
van de toponiem Gemonde bestaat geen duidelijkheid."

Op de kadastrale minuut zijn het plangebied en alle omringende percelen in
gebruik als bouwland (fig. 10). De huidige Koudenbergstraat heet dan Het Bogert
Steegje. Op het verzamelplan wordt deze straat echter Het Pigger Steegje
genoemd. Beide toponiemen kunnen niet goed worden verklaard.

Eind 19° eeuw worden enkele percelen ten noorden van het plangebied bebouwd
(fig. 11 en 12). Het plangebied is agrarisch in gebruik en blijft dit tot op heden (fig.
13 tot en met 18). Eind jaren negentig wordt een vijver ten westen van het
plangebied uitgegraven. Vermoedelijk wordt in dezelfde periode het perceel
opgehoogd, en wordt een schuur direct grenzend aan de noordzijde gebouwd.

Bekende archeologische en ondergrondse
bouwhistorische waarden

Archeologische terreinen, waarnemingen en onderzoeksmeldingen staan
weergegeven in fig. 19 en toegelicht in tabel 2. De belangrijkste bevindingen
worden in de lopende tekst samengevat.

9 Van der Sijs 2010

10 Heemkundekring Schijndel en ke, 2003, 100

11 Zie bijvoorbeeld: https://www.bhic.nl/media/document/file/gemonde-de-oorsprong-van-het-
toponiem-ge-of-gee.pdf
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De verwachting wordt als volgt gespecificeerd:

1. Datering: Alle archeologische perioden tot aan de Late
Middeleeuwen.

2. Complextype: Archeologische resten gerelateerd bewoning, economie,
infrastructuur en rituelen van jager-verzamelaars en
landbouwsamenlevingen.

3. Omvang: De omvang is zeer variabel (niet nader te specificeren).

4. Diepteligging: Archeologische resten kunnen aanwezig zijn in of onder
het bouwlanddek, binnen ca. 50 cm-mv, of vermoedelijk
onder een ophoogpakket dat eind jaren negentig is
opgebracht.

5. Gaafheid, conservering: De grondwatertrap is V . Dit betekent dat de
conservering van eventuele organische archeologische
resten slecht kan zijn.

6. Verstoringen: Door bouw- en sloopactiviteiten kunnen archeologische
resten zijn vergraven.

7. Locatie: Hele plangebied.

8. Uiterlijke kenmerken (prospectie kenmerken): Archeologische resten van
kampementen en nederzettingen kenmerken zich door de
aanwezigheid van strooiing van vondsten, vuursteen en/of
fragmenten aardewerk. Andere complextypen kunnen uit
alleen sporen of losse artefacten bestaan.

Strategie om deze verwachting te toetsen In overeenstemming met
stroomdiagram van protocol 4003

Vanwege de kleine omvang van het plangebied en de brede archeologische
verwachting kan worden uitgegaan van de brede zoekoptie (methode E1) als
blijkt dat een intact bodemprofiel zonder dik bouwlanddek aanwezig is. Als een
dik intact bouwlanddek aanwezig is, is karterend proefsleuvenonderzoek de
aangewezen methode.
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Booronderzoek

3.1

Methode

Het veldonderzoek is uitgevoerd zoals voorgeschreven in de Kwaliteitsnorm
Nederlandse Archeologie 4.0,* in het bijzonder het hoofdstuk "protocol 4003
inventariserend veldonderzoek overig”.

Het veldonderzoek bestond uit een inventariserend veldonderzoek (specificatie
VS03), verkennende fase.

De boringen zijn gezet met het doel de bodemopbouw te verkennen. Met de
verkenning wordt inzicht verkregen in de vormeenheden van het landschap, voor
zover deze van invloed zijn op de locatiekeuze in het verleden. Hiermee kunnen
kansarme zones worden uitgesloten en kansrijke zones worden geselecteerd.

Onderbouwing onderzoeksmethode

Bijvoorbeeld indien alleen verkennend: Deze methode is toegepast omdat nog
onvoldoende informatie over de bodemopbouw beschikbaar is om te kunnen
beslissen of en welk type karterend onderzoek eventueel uitgevoerd kan worden.

Operationalisering

De werkwijze in het veld was als volgt:

Boortype: 7 cm Edelmanboor en 3 cm guts.
Aantal boringen:  Vijf.

Boordiepte: De boringen zijn gezet tot in de ongeroerde C horizont, tot
minimaal 150 en maximaal 225 cm onder het maaiveld.

Grid: De boringen zijn verspreid in het plangebied geplaatst.

Waarnemingswijze: Het sediment is met de hand bemonsterd en met het blote
00g onderzocht door het te versnijden en te verbrokkelen. De
opgeboorde grond is systematisch uitgelegd op een plastic
zeil. Representatieve uitgelegde boorprofielen zijn
gefotografeerd.

Classificatie bodemtextuur en archeologische indicatoren: De opgeboorde grond
is beschreven op basis van de Archeologische Standaard
Boorbeschrijvingsmethode versie 1.1 (ASB 1.1), dit omvat
NEN 5104.*

Locatie bepaling X en Y: De X en Y codrdinaten van de boringen is bepaald door
middel van een GPS met WAAS en GLONASS correctie met
een nauwkeurigheid van 2 m.

Hoogte bepaling: De Z cotrdinaat is na afloop van het veldwerk bepaald aan de
hand het AHN.*’

De gegevens zijn digitaal in het veld geregistreerd. Het veldwerk is uitgevoerd op
maandag 15 oktober 2018 door (KNA Senior Prospector). Voorgaand
aan het veldwerk is een plan van aanpak opgesteld. Het plan van aanpak is

15 SIKB 2016
16 Bosch 2008; Nederlands Normalisatie Instituut 1989
17 Kadaster en PDOK 2014
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geregistreerd in ARCHIS3.

Resultaten en interpretatie

De locaties van de boringen zijn in fig. 20 weergegeven. De boorgegevens staan
in Bijlage 1. Met de gegevens is een schematische doorsnede gemaakt. Deze is
weergegeven in fig. 21.

Al het bodemmateriaal bestaat uit siltig zand. Onder andere op basis van de
textuur, kleur en bijmengingen kunnen de volgende pakketten worden
onderscheiden, van boven naar beneden:

Omgewerkte grond

Pakket 1: De bovengrond bestaat overal uit matig fijn zwak tot matig siltig zand.
Het pakket is 75 tot 180 cm dik. Het pakket is in alle boorprofielen aanwezig. De
kleur van het pakket is sterk wisselend, evenals het humusgehalte. In het pakket
bevinden zich verschillende lagen met een scherpe laagondergrens. Het pakket
wordt geinterpreteerd als omgewerkte grond. De grond is waarschijnlijk
opgebracht in de jaren negentig van de vorige eeuw bij het uitgraven van de
vijver (zie ook paragraaf 2.3). In boorprofiel 4 bevinden zich onderin dit pakket
fragmenten plastic.

Oude A horizont en AC horizont (omgewerkl)

Pakket 2: Matig tot sterk humeus zand met een donker grijze kleur. Het pakket is
15 tot 40 cm dik. Het pakket is aanwezig in boorprofielen 1, 2 en 3. De top van
het pakket ligt tussen 75 en 115 cm -mv (552 en 603 cm NAP). In het pakket
bevinden zich vlekken. De ondergrens is scherp. Het pakket is waarschijnlijk een
(restant) van de bouwvoor uit de periode voordat het plangebied is opgehoogd.
Bodemkundig is dit de A horizont. In boorprofiel 3 is de onderzijde van dit pakket
minder donker en gevlekter. Dit is als AC horizont geinterpreteerd.

C horizont

Pakket 3: Zwak tot sterk siltig zand, (licht) grijs, blauwgrijs en licht geelgrijs van
kleur. Het pakket is beschreven over een dikte van 30 tot 45 cm. Het pakket is in
alle boorprofielen aanwezig en vormt overal het onderste pakket. De top van het
pakket ligt tussen 115 en 180 cm -mv (474 en 563 cm NAP).

Er zijn geen archeologische indicatoren aangetroffen. Er zijn geen vondsten
verzameld.

De grondwaterstand tijdens het onderzoek bevond zich op circa 180 cm -mv.

De matig dikke eerdgronden (laarpodzolgronden), zoals die volgens de
bodemkaart aanwezig zouden moeten zijn, ontbreken. Er zijn nog wel restanten
van de oorspronkelijke bouwvoor aanwezig, maar deze lijken omgewerkt gezien
de aanwezigheid van vlekken en scherpe laaggrenzen. Resten van podzol B
horizonten zijn niet aanwezig. Het is daarom onwaarschijnlijk dat sprake is van
archeologische resten.
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Waardestelling en Selectieadvies

Conform KNA 4.0 vormt een waardestelling (VS06) en selectieadvies (VS07) van
vindplaatsen onderdeel van een standaardrapport (VS05). Er zijn geen
vindplaatsen aangetroffen. Er is daarom geen waardestelling mogelijk en er is
geen selectieadvies opgesteld.
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5 Conclusie

De onderzoeksvragen kunnen als volgt worden beantwoord:

1.

Waaruit bestaan de voorgenomen bodemingrepen?
De beoogde ingreep bestaat uit de bouw van een woning.

Wat is de landschappelijke ligging van het plangebied in termen van
geomorfologie, geologie en bodemkunde?

Het plangebied ligt in het archeologisch landschap 'Roerdalslenk’. In het
landschap ligt dekzand aan het oppervlak. Door toepassing van het
systeem van potstalbemesting hebben zich matig dikke bouwlanddekken
ontwikkeld. Uit het booronderzoek blijkt dat de bodem bestaat uit een
omgewerkt pakket van 70 tot 180 cm dik. In drie boorprofielen ligt
hieronder een restant van een A horizont. In twee boorprofielen ligt het
omgewerkte pakket direct op de C horizont.

Is sprake van een natuurljke (intacte) bodemopbouw of is deze (deels)
verstoord? Indien sprake is van verstoringen, wat is de diepte en omvang
van de verstoring?

Het bouwlanddek is niet meer intact. De resten van A horizonten die in
drie boorprofielen nog aanwezig zijn, zijn geroerd (vergraven).

Zijn er (aanwijzingen voor) archeologische waarden in het plangebied
aanwezig, en zo ja, wat is naar verwachting de omvang, ligging, aard en
datering hiervan

De matig dikke eerdgronden (laarpodzolgronden) zoals die volgens de
bodemkaart aanwezig zouden moeten zijn, ontbreken. Er zijn wel nog
restanten van de oorspronkelijke bouwvoor aanwezig, maar deze lijken
omgewerkt gezien de aanwezigheid van viekken en scherpe laaggrenzen.
Resten van podzol B horizonten zijn niet aanwezig. Het is daarom
onwaarschijnlijk dat sprake is van archeologische resten. De kans is klein
dat sprake is van archeologische resten.

Indien er (mogelijk) archeologische waarden aanwezig zijn:

a) Worden deze archeologische waarden verstoord door de
voorgenomen bodemingrepen? Zo ja, op welke wijze?

N.v.t.

b) Welke maatregelen kunnen worden genomen om voldoende rekening
te houden met deze archeologische waarden?

N.v.t.
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Advies

Bureau voor Archeologie adviseert het plangebied vrij te geven voor de
voorgenomen ontwikkeling.

Dit onderzoek is met grote zorgvuldigheid uitgevoerd. Het is echter nooit uit te
sluiten dat bij de graafwerkzaamheden toch archeologische resten worden
aangetroffen op plaatsen en dieptes waar die niet worden verwacht. Eventuele
archeologische resten is men verplicht te melden bij de Minister van OCW in
overeenstemming met de Erfgoedwet uit 2015. In dit geval wordt aangeraden om
contact op te nemen met de gemeente Sint-Michielsgestel.
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Figuur 3: Luchtfoto.
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Figuur 5: Hoogte-reliéfkaart op basis van het AHN (Kadaster en PDOK 2014).

Boven: Qverzicht, onder: detail. Hoogtewaarden in meters ten opzichte van N.A.P.
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Figuur 6: Hoogte-reliéfkaart op basis van het AHN1 (Kadaster en PDOK 1996).

Hoogtegegevens van AHN1 in Gemonde zijn ingeviogen in maart 1998
Bron: viiegljnen AHN1

http://www.nationaalgeoregister.nl/geonetwork/srv/dut/catalog.search#/metadata/00fd1fc4-
¢190-4fa6-a68f-606c64a16679

Bureau voor Archeologie Rapport 716 Gemonde Koudenbergstraat 2a en 4



27

Bureau voor Archeologie Rapport 716 Gemonde Koudenbergstraat 2a en 4



28

Bureau voor Archeologie Rapport 716

R TTORCINC U0 RO, M R .

FES ST

R

oo BT LR

Gemonde Koudenbergstraat 2a en 4



s omewoaa o

t
{
t
i
!

i

- T e T M OT T M s

Ten noorden van het plangebied ligt nummer 56. Bij de toelichting op de kaart staat: “No.
56: Zijn nieuwe erve in de vier respective aandeelen in den Jaaren 1802 en 1803
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Figuur 10: Kaaé_s_t_‘r_ale minuutri_él_i -1832, Bo;(_t_e_l; _sectie c, blrét_j"l_. De perce?é/_v- in enom
het plangebied zjn in gebruik als bouwland.
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Figuur 11: Bonneblad 608, Sint-Michielsgestel, uitgave 1886.

Figuur 12: Bonneblad 608, Sint-Michielsgestel, uitgave 1900.

Bureau voor Archeologie Rapport 716 Gemonde Koudenbergstraat 2a en 4



32

Figuur 13: Bonneblad 608, Sint-Michielsgestel, uitgave 1928.
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Figuur 19: Archeologische bnderzoeken (blauw ) en Waarﬁemingen (geei ) uit ARCHIS
(Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 2017). In het afgebeelde gebied zijn geen
archeologische terreinen (AMK) aanwezig.
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Figuur 20: Boorpuntenkaar?.
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