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1 Inleiding 

Dit hoofdstuk bevat achtergrondinformatie over het doel van de toetsing, de relevante 

natuurwetgeving, de wijze van kwaliteitsborging en de te hanteren uitgangspunten voor 

toetsing. 

 

1.1 Aanleiding 

De problematiek van de dubbele spoorwegovergang Tongersestraat in Boxtel bestaat al vele 

decennia. De dubbele spoorwegovergang zorgt voor veel vertraging voor het gemotoriseerde en 

langzaam verkeer en voor knelpunten op het gebied van leefbaarheid en verkeersveiligheid. In het 

GVVP 2008 is daarom een aantal doelstellingen opgenomen ter verbetering van de 

verkeersveiligheid en leefbaarheid rondom de dubbele spoorwegovergang, het buurtschap 

Kalksheuvel en het centrum van Boxtel en ter verbetering van de bereikbaarheid van 

bedrijventerrein Ladonk.  

 

Met de komst van het Programma Hoogfrequent Spoor (PHS) en als gevolg van de autonome 

groei van het wegverkeer wordt dit knelpunt de komende jaren alleen maar groter. In de 

Voorkeursbeslissing PHS (juni 2010) van het Rijk is dit knelpunt dan ook onderkend en zijn 

hiervoor financiële middelen beschikbaar gesteld. In overleg tussen Rijk, provincie en gemeente is 

vervolgens naar oplossingen onderzocht hetgeen geleid heeft tot een door de gemeenteraad van 

Boxtel op 26 november 2013 vastgestelde voorkeursvariant. Deze voorkeursvariant vormt het 

uitgangspunt voor het Maatregelenpakket PHS Boxtel.  

 

1.2 Maatregelenpakket PHS Boxtel 

Het Maatregelenpakket bestaat uit de volgende vijf samenhangende deelprojecten (zie figuur 1.1): 

1. Het opheffen van beide gelijkvloerse overwegen in de Tongersestraat 

2. De aanleg van de Verbindingsweg Ladonk – Kapelweg (VLK) en de daarbij horende 

maatregelen van/aan de overwegen Kapelweg (opheffen/handhaven voor langzaam verkeer), 

Bakhuisdreef (opheffen) en D‘Ekker (vernieuwen) 

3. Aanpassingen in buurtschap Tongeren ten behoeve van de veiligheid voor fietsverkeer en 

snelheidsbeperking van het gemotoriseerd verkeer 

4. Het opwaarderen van de Keulsebaan 

5. De realisatie van een fietstunnel ter plaatse van de Tongersestraat tussen Breukelsestraat en 

de Kapelweg en met een aansluiting op de rijbaan Tongeren 
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Figuur 1.1 Deelprojecten Maatregelenpakket PHS Boxtel 

 

1.3 Doel 

In opdracht van Gemeente Boxtel heeft Tauw onderzoek gedaan naar de consequenties van de 

Wet Natuurbescherming voor de opwaardering van de Keulsebaan ten zuiden van Boxtel. Deze 

ontwikkeling is onderdeel van deelproject 4 van Maatregelenpakket PHS Boxtel en kan alleen 

doorgaan als deze niet in strijd is met de natuurwetgeving, of als de benodigde vergunningen 

en/of ontheffingen kunnen worden verleend. In de rapportage worden de volgende vragen 

beantwoord:  

 

• Welke onderdelen van de Wet natuurbescherming (hierna te noemen Wnb) zijn van belang?  

• In hoeverre is de beoogde ontwikkeling (mogelijk) strijdig met de Wnb?  

• Zijn maatregelen en/of een ontheffing/vergunning nodig?  

• Wat betekent dit voor de verdere planvorming en uitvoering?  

 

1.4 Wetgeving 

Sinds 1 januari 2017 is de Wet natuurbescherming (hierna te noemen “Wnb”) in werking. De Wnb 

is het nieuwe wettelijke stelsel voor natuurbescherming en vervangt drie tot dan bestaande 

wetten, namelijk de Natuurbeschermingswet 1998, de Flora- en faunawet en de Boswet.  

 

Het beschermingsregime gaat uit van het “nee, tenzij-principe“. Dit betekent dat de genoemde 

verbodsbepalingen in de Wnb voor bescherming van gebieden, soorten en houtopstanden altijd 

gelden. Het afwijken hiervan is alleen onder voorwaarden toegestaan. Gedeputeerde Staten (GS) 

van de provincie Noord-Brabant is het bevoegd gezag voor het verlenen van toestemming door 

middel van een vergunning, ontheffing of vrijstelling.  

 

1.5 Te beschouwen onderdelen Wnb 

Het is noodzakelijk om de ontwikkeling te toetsen aan soortenbescherming (vanwege de 

mogelijke aanwezigheid van flora en fauna). Een toetsing aan het NNN (Natuurnetwerk 
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Nederland) is ook nodig aangezien het plangebied overlapt met een bosgebied dat is opgenomen 

in het NNN. Het plangebied ligt op circa 1.950 meter van het dichtstbijzijnde Natura 2000-gebied, 

Kampina & Oisterwijkse Vennen. Gezien de grote afstand zijn negatieve effecten op dit gebied 

uitgesloten, met uitzondering van effecten van vermesting en/of verzuring door stikstofdepositie uit 

de lucht. Om deze effecten inzichtelijk te maken is reeds een AERIUS-berekening gemaakt van 

het gehele Maatregelenpakket PHS Boxtel. Het Maatregelenpakket is daaropvolgend in zijn 

geheel geplaatst op de lijst met prioritaire projecten en behoeft daardoor geen verdere toetsing.  

 

Houtopstanden 

Het onderdeel houtopstanden wordt door de gemeente zelf getoetst en is geen onderdeel van 

deze rapportage.  

 

1.6 Werkwijze 

De mogelijke aanwezigheid van beschermde soorten en gebieden is bepaald aan de hand van de 

volgende gegevens:  

 

• Regionale en landelijke verspreidingsatlassen en -data (zie ook hoofdstuk 6)  

• Nationale Databank Flora en Fauna (NDFF)  

• Ecoviewer van Tauw (www.tauw.nl/ecoviewer)  

• Een oriënterend veldbezoek op 15 augustus 2017  

 

Het doel van de literatuurstudie is om na te gaan welke beschermde soorten en gebieden 

in of in de omgeving van het plangebied kunnen voorkomen. De ecoloog controleert tijdens het 

oriënterende veldbezoek of de locatie voldoet aan eisen die soorten aan hun leefomgeving stellen. 

Ook kijkt de ecoloog naar aanwijzingen van de aanwezigheid (zichtwaarnemingen en sporen van 

terreingebruik, zoals holen, uitwerpselen, haren, prooi- of voedselresten).  

 

Een belangrijk aandachtspunt bij het veldbezoek zijn de beschermde houtopstanden. De ecoloog 

bepaalt of in het plangebied houtige beplanting aanwezig is, die onder de definitie valt van een 

houtopstand. Ook is nagegaan of het plangebied zich al dan niet in de bebouwde kom bevindt.  

 

1.7 Kwaliteit 

Bij ecologische veldwerkzaamheden biedt Tauw garantie op de volledigheid over aanwezige 

beschermde gebieden. Voor soortenbescherming is een volledige garantie over de aanwezigheid 

niet te geven. Door inzet van deskundige ecologen en landelijk geaccepteerde 

onderzoeksmethodes wordt de kwaliteit van het onderzoek zoveel mogelijk gewaarborgd. Mede in 

dit kader is Tauw aangesloten bij het Netwerk Groene Bureaus, een samenwerkingsverband van 

adviesbureaus die ecologisch advies geven en ecologisch onderzoek verrichten.  

 

1.8 Uitgangspunten 

De volgende uitgangspunten zijn van toepassing op de beoogde ontwikkeling:  

 

• De werkzaamheden worden overdag uitgevoerd 
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2 Situatie en beoogde ontwikkeling 

Dit hoofdstuk bevat achtergrondinformatie over de huidige situatie, het voorgenomen plan 

en de uit te voeren werkzaamheden.  

 

2.1 Huidige situatie 

Het plangebied bestaat uit een deel van de Keulsebaan. Deze weg ligt ten zuiden van Boxtel. Het 

tracé waar werkzaamheden gaan plaatsvinden heeft een lengte van circa 2.200 meter en loopt 

van de Rijksweg A2 in het oosten naar de spoorverbinding Eindhoven - ’s-Hertogenbosch in het 

westen. 

 

De Keulsebaan doorkruist een landelijk gebied dat voornamelijk uit landbouwpercelen bestaat. 

Vanaf de Rijksweg A2 loopt het tracé van de Keulsebaan naar het noordwesten tot aan waar de 

voormalige spoorlijn Boxtel - Wesel, ook wel het Duits lijntje genoemd, de weg kruist. Deze oude 

enkelbaans spoorlijn loopt vanaf dit punt evenwijdig aan de weg tot de spoorverbinding Eindhoven 

- ’s-Hertogenbosch. Aan de noordzijde van de weg is tot aan het Duits lijntje een lage geluidswal 

aanwezig. In het verlengde van de geluidswal staat een dubbele bomenrij van eiken. 

 

Ten zuiden van de weg en ten westen van de op- en afrit van de Rijksweg A2 is een klein 

bosgebied aanwezig. In het bos staan grote, hoge Amerikaanse eiken en enkele beuken. De 

ondergroei bestaat uit braam en brandnetel. Het bosgebied gaat in het westen over in een enkele 

bomenrij van eiken. De wegbermen, inclusief de geluidswal, zijn overwegend begroeid met gras 

en grasachtige vegetatie.  

 

Voor de realisatie van de beoogde ontwikkeling is de sloop van een aantal gebouwen aan de 

Kleinderliempde 10 in Boxtel mogelijk noodzakelijk. Het betreft een varkenshouderij met zeven 

stallen, een voormalige paardenstal en een woonhuis. Figuur 2.1 toont de ligging van het 

plangebied. 
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Figuur 2.1 Ligging van het plangebied 

 

Het bosgebied is particulier terrein en was daardoor niet toegankelijk tijdens het oriënterend 

veldbezoek. Hierdoor kon het bosgebied niet in detail bekeken worden waardoor het niet mogelijk 

was om een inschatting te maken van de aanwezigheid van (verblijfplaatsen van) beschermde 

soorten. Figuur 2.2. geeft een impressie van het plangebied.  
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Figuur 2.2 Impressie van het plangebied met linksboven het woonhuis van de varkenshouderij aan de 

Kleinderliempde 10 in Boxtel, rechtsboven de varkensstallen van de varkenshouderij, linksonder het Duits 

lijntje met het bosgebied daarachter en rechtsonder de bomenrij in de noordelijke berm van de Keulsebaan 

 

2.2 Beoogde ontwikkeling 

De boogde ontwikkeling bestaat uit de reconstructie van een deel van de Keulsebaan. Daarbij 

worden de huidige rotondes vervangen door kruisingen met verkeerslichten. De reconstructie is 

noodzakelijk om de doorstroming van het verkeer te verbeteren. Figuur 2.3 geeft een weergave 

van een proefontwerp van de gereconstrueerde weg. De weg is opgedeeld in een aantal 

verschillende objecten. Deze zijn genummerd als K1 tot en met K8. In deze rapportage wordt vaak 

gerefereerd aan een of meerdere van deze nummers. In Bijlage 1 is een vergrootte versie van dit 

ontwerp toegevoegd waarop de nummers en de werkzaamheden duidelijker zijn weergegeven.  

 

 
Figuur 2.3 Beoogde ontwikkeling 
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3 Gebiedsbescherming 

In dit hoofdstuk volgt de toetsing aan de gebiedenbescherming onder de Wnb en de Wro. 

 

3.1 Natuurnetwerk Nederland 

 
3.1.1 Bescherming 

Het Natuurnetwerk Nederland (NNN, voorheen de Ecologische Hoofdstructuur) is een netwerk 

van natuurgebieden waarmee de biodiversiteit behouden en versterkt wordt. Planten en dieren 

kunnen zich van het ene naar het andere gebied verplaatsen. Soorten raken hierdoor niet 

geïsoleerd en hebben dus minder kans op uitsterven.  

 

Het NNN is planologisch beschermd via de Wro en is opgenomen in de Verordening ruimte 2014 

(per 01/01/2017) van de provincie Noord-Brabant.  

 

In het NNN geldt het 'nee, tenzij'-principe. Verder moeten de ontwikkelingen een groot openbaar 

belang hebben. De schadelijke effecten van de activiteit op de natuur moeten bovendien worden 

gecompenseerd. Het Rijk en de provincies hebben hiervoor samen met gemeenten en 

maatschappelijke organisaties, spelregels opgesteld. Tot slot beperkt het beschermingsregime 

zich tot het Natuurnetwerk zelf, externe werking is niet van toepassing buiten de begrenzing 

ervan.  

 
3.1.2 Gebiedsbeschrijving 

Het plangebied overlapt met een bosgebied dat is opgenomen in het NNN. Dit bosgebied bestaat 

voornamelijk uit beuk en Amerikaanse eik. Figuur 3.1 geeft de ligging van het plangebied weer ten 

opzichte van Natuurnetwerk Nederland.  
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Figuur 3.1 Ligging van het plangebied ten opzichte van het NNN 

 
3.1.3 Methode toetsing effecten 

Bij een ruimtelijke ingreep in het NNN is het bepalen van effecten noodzakelijk. Wanneer er geen 

ruimtelijke procedure van toepassing is, maar wél effecten op het NNN denkbaar zijn, is het 

raadzaam en in sommige gevallen noodzakelijk ook een toetsing aan de NNN-doelen uit te 

voeren. Bij de toetsing aan het NNN wordt het effect van een mogelijke aantasting van de 

wezenlijke kenmerken en waarden van het NNN en/of areaalverlies bepaald.  

 

Verordening ruimte 

Uit de verordening ruimte (Provincie Noord-Brabant, 2017a) blijkt dat herbegrenzing van het NNN 

alleen mogelijk is als: 

• Er sprake is van een groot openbaar belang 

• Er voor de ontwikkeling geen alternatieve locaties voorhanden zijn buiten het NNN 

• Er geen andere oplossingen voorhanden zijn waardoor de aantasting van het NNN wordt 

voorkomen 

• De negatieve effecten waar mogelijk worden beperkt en de overblijvende, negatieve effecten 

worden gecompenseerd, waarbij wordt voldaan aan de compensatieregels 
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Compensatieregels 

De op grond van de verordening verplichte compensatie vindt, naar keuze, plaats door fysieke 

compensatie en/of financiële compensatie. De omvang van de compensatie wordt bepaald door 

de omvang van het vernietigde of verstoorde areaal en de ontwikkeltijd van de aangetaste natuur. 

Hierbij wordt de onderstaande indeling gebruikt: 

 

• Natuur met een ontwikkeltijd van 5 jaar of minder: geen toeslag 

• Tussen 5 en 25 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 1/3 in oppervlak 

• Tussen 25 en 100 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 2/3 in oppervlak 

• Bij een ontwikkelingsduur van meer dan 100 jaar: de toeslag in oppervlak en de 

gekapitaliseerde kosten van het ontwikkelingsbeheer is maatwerk 

 

Voor zowel fysieke als financiële gelden aanvullende regels. Deze regels zijn te vinden in 

paragraaf 5.7 van de Verordening ruimte 2014 (per 01/01/2017) van de provincie Noord-Brabant.  

 

3.1.4 Effecten 

Het voorgenomen plan heeft een effect op het oppervlak en samenhang van een klein bosgebied 

dat voor een groot gedeelte onderdeel uitmaakt van het NNN. Dit bosgebied ligt direct ten westen 

van afrit 26 Boxtel van de Rijksweg A2 (zie figuur 3.1). Uit het natuurbeheerplan (Provincie Noord-

Brabant, 2017b) blijkt dat het bosgebied is aanwezen als beheertype N16.02 Vochtig bos met 

productie.  

 

Oppervlakteverlies 

De overlap tussen het plangebied en het bosgebied bedraagt circa 0,665 hectare (Bron: 

Gemeente Boxtel). Op dit moment is nog niet duidelijk hoe het wegtracé exact gaat lopen zodat 

het daadwerkelijke oppervlakteverlies nog niet exact bepaald kan worden. Voor deze toetsing 

wordt echter uitgegaan van een worstcasescenario; het verlies van het gehele bosgebied dat 

overlapt met het plangebied.  

 

Compensatie 

Er wordt uitgegaan van het verlies van 0,665 hectare bosgebied met het beheertype N16.02 

Vochtig bos met productie. Conform het voor het NNN geldende compensatiebeleid (zie paragraaf 

3.1.3) dien het oppervlakteverlies te worden gecompenseerd. Het in het geding zijnde beheertype 

N16.02 Vochtig bos met productie herbergt geen kenmerken die een lange ontwikkeltijd vergen. 

Op basis van expert judgement wordt geschat dat een periode tussen de 25 en 100 jaar 

voldoende is om dit beheertype te herstellen. De toeslag voor deze categorie bedraagt 2/3 in 

oppervlak (compensatiefactor 1,67). Vanwege het oppervlakteverlies van 0,665 hectare dient 

derhalve in totaal 1,11 hectare (0,665 * 1,67) nieuw bosgebied met beheertype N16.02 Vochtig 

bos met productie te worden gerealiseerd. Dit betreft een worstcasescenario. Het uiteindelijke 

oppervlakteverlies en de daaruit volgende compensatieopgave is afhankelijk van het definitieve 

voorlopig ontwerp.  
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3.1.5 Conclusie 

Een negatief effect op het NNN als gevolg van de voorgenomen ontwikkeling kan niet op 

voorhand worden uitgesloten. Er is sprake van het verlies aan 0,665 hectare bosgebied. Het 

oppervlakteverlies leidt tot een compensatieverplichting van 1,11 hectare. Deze 

compensatieverplichting is bepaald aan de hand van een worst-case scenario. De uiteindelijke 

vaststelling van de compensatie die nodig is voor het verlies aan oppervlakte NNN, wordt 

vastgesteld door gemeente Boxtel. Bij het vastgestelde ontwerp is duidelijk dat een klein deel van 

het NNN wordt aangetast. De gemeente gaat zelf in overleg met het bevoegd gezag en gaat zelf 

bepalen in hoeverre en hoe compensatie verplicht is.   
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4 Soortenbescherming 

In dit hoofdstuk wordt antwoord gegeven op de vraag of beschermde plant- en diersoorten 

door de beoogde activiteiten kunnen worden geschaad. Indien schade op kan treden, dan 

wordt aangegeven of hiervoor aanvullende maatregelen en/of een ontheffing noodzakelijk 

is. 

 

4.1 Beschermingsregime en bepalingen 

In de Wnb zijn bepalingen opgenomen voor de bescherming van in het wild levende dier- en 

plantensoorten. Het gaat onder meer om soorten die in Nederland, maar ook in Europa in hun 

voortbestaan worden bedreigd. De Wnb kent drie beschermingsregimes:  

 

• Vogels: het gaat hier om alle inheemse vogels in hun natuurlijk verspreidingsgebied. Ze zijn 

beschermd via de vogelrichtlijn (VR) 

• Dieren en planten: het gaat hier om alle inheemse dieren en planten. Ze zijn beschermd via 

de Habitatrichtlijn (HR) en de verdragen van Bern en Bonn 

• Nationale soorten: het gaat hier om de soorten, die niet onder de reikwijdte van de Vogel- of 

Habitatrichtlijn vallen. Deze soorten zijn wel nationaal beschermd  

 

Per beschermingsregime is bepaald welke verboden er gelden en onder welke voorwaarden 

ontheffing, vergunning of vrijstelling kan worden verleend door het bevoegd gezag. De bepalingen 

zijn samengevat in tabel 3.1. De bepalingen voorzien in een bescherming van verblijfplaatsen, 

evenals de bescherming tegen verstorende invloeden. Gedeputeerde Staten van provincie Noord-

Brabant kan een ontheffing verlenen van de verboden als genoemd in de artikelen 3.1, 3.5 en 

3.10.  
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Tabel 4.1 Verbodsbepalingen soortenbescherming onder de Wnb 

 A B C D E 

Verbodsbepaling Vogels VR Dieren HR/ 

Bonn/Bern 

Planten HR/ 

Bonn/Bern 

Dieren 

(‘nationaal’) 

Planten 

(‘nationaal’) 

Dieren of planten: 

Doden of vangen 3.1.1 3.5.1  3.10.1.a  

Storen/verstoren 3.1.4 

(tenzij 3.1.5) 

3.5.2    

Plukken, verzamelen, afsnijden, 

ontwortelen of vernielen 

  3.5.5  3.10.1.c 

Onder zich hebben of vervoeren 3.2.6 3.6.2 3.6.2   

Verblijfplaatsen (nesten, holen, etc.): 

Vernielen, beschadigen of wegnemen 

nesten  

3.1.2     

Beschadigen of vernielen 

voortplantingsplaatsen (vp) 

 3.5.4  3.10.1.b 

(vaste vp) 

 

Beschadigen of vernielen rustplaatsen 

(rp) 

3.1.2 3.5.4  3.10.1.b 

(vaste rp) 

 

Eieren: 

Vernielen (of VR: beschadigen) 3.1.2 3.5.3    

Rapen 3.1.3 3.5.3    

Onder zich hebben 3.1.3     

Toelichting: 

• De cijfercode verwijst naar de wetsartikelen van de Wet natuurbescherming 

• Oranje verbodsbepaling geldt alleen wanneer sprake is van opzet 

• Rood verbodsbepaling geldt in alle gevallen 

 

4.2 Vrijstellingen 

In de Wnb is een aantal algemene soorten amfibieën en zoogdieren beschermd onder de 

categorie “Nationale soorten”, zoals gewone pad, bruine kikker en konijn. Provincie Noord-Brabant 

heeft bevoegdheid om bij verordening deze soorten “vrij te stellen” van de 

ontheffing/vergunningsplicht (Provincie Noord-Brabant, 2016). Dit betekent dat geen ontheffing 

nodig is voor werken gericht op ruimtelijke inrichting en ontwikkeling en beheer en onderhoud. 

Voor de bunzing, hermelijn en wezel geldt geen vrijstelling.  

 

4.3 Zorgplicht 

De zorgplicht (artikel 1.11 van de Wnb) houdt in dat handelingen, die nadelige gevolgen kunnen 

hebben voor in het wild levende dieren en planten: 

 

1. Achterwege gelaten worden, of  

2. Noodzakelijke maatregelen worden getroffen om die gevolgen te voorkomen, of 

3. Deze zoveel mogelijk beperkt of ongedaan worden gemaakt 
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Het betreft alle in het wild levende dieren en planten. De zorgplicht dient onder meer als vangnet 

voor de bescherming van soorten waarvoor op grond van de Wnb geen specifiek verbod geldt. De 

zorgplicht is daarnaast van toepassing op beschermde gebieden.  

 

4.4 Literatuuronderzoek 

In tabel 4.2 staan alle soort(groep)en die op basis van het literatuuronderzoek aanwezig kunnen 

zijn in de omgeving van het plangebied. 

 

Tabel 4.2 Soort(groep)en die mogelijk in en in de directe omgeving van het plangebied aanwezig kunnen zijn 

Soortgroep Soorten 

Grondgebonden 

zoogdieren 

Bunzing, das, hermelijn, eekhoorn, steenmarter, wezel (allen artikel 3.10) 

Vleermuizen Baardvleermuis, franjestaart, gewone dwergvleermuis, gewone grootoorvleermuis, kleine 

dwergvleermuis, laatvlieger, meervleermuis, rosse vleermuis, ruige dwergvleermuis, 

tweekleurige vleermuis, watervleermuis (allen artikel 3.5) 

Vogels (jaarrond 

beschermd) 

Boomvalk, buizerd, gierzwaluw, grote gele kwikstaart, havik, huismus, kerkuil, ransuil, 

roek, slechtvalk, sperwer, steenuil, wespendief (allen artikel 3.1) 

Amfibieën Alpenwatersalamander (artikel 3.10), kamsalamander (artikel 3.5), poelkikker (artikel 3.5), 

rugstreeppad (artikel 3.5) 

Reptielen Hazelworm, levendbarende hagedis (beide artikel 3.10) 

Vlinders Kleine ijsvogelvlinder (artikel 3.10) 

Libellen Beekrombout (artikel 3.10), bosbeekjuffer (artikel 3.10), gevlekte witsnuitlibel (artikel 3.5) 

 

4.5 Effecten 

 
4.5.1 Grondgebonden zoogdieren 

Tijdens het veldbezoek zijn in en in de omgeving van het plangebied geen waarnemingen gedaan 

van beschermde grondgebonden zoogdieren. Het plangebied is echter door de door de 

afwisseling van bosgebieden, bomenrijen, ruige opgaande begroeiing en weilanden geschikt als 

leefgebied voor bunzing, das, hermelijn, eekhoorn, steenmarter en wezel. In het plangebied zijn 

geen eekhoornnesten of dassenburchten aangetroffen. Het bosgebied direct ten westen van de 

Rijksweg A2 (figuur 2.3: object K6) was tijdens het oriënterend veldbezoek echter niet toegankelijk 

waardoor de aanwezigheid van eekhoornnesten en eventueel een dassenburcht niet kan worden 

uitgesloten. In dit bosgebied is daarom voorafgaand aan de werkzaamheden een controle nodig 

op de aanwezigheid van dassenburchten en/of eekhoornnesten. Deze controle kan het beste 

worden uitgevoerd in de winter als het blad van de bomen is zodat de aan- en/of afwezigheid van 

eekhoornnesten kan worden aangetoond.  

 

In de gebouwen aan de Kleinderliempde 10 in Boxtel kan de aanwezigheid van verblijfplaatsen 

van de steenmarter worden uitgesloten. Tijdens het veldbezoek zijn geen sporen gevonden van 

de aanwezigheid van deze soort. De eigenaar van de gebouwen heeft op zijn terrein nog nooit 

(sporen van) een steenmarter aangetroffen. Hierdoor kan de aanwezigheid van verblijfplaatsen 
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van de steenmarter uitgesloten worden. Het plangebied is echter wel geschikt als foerageergebied 

voor deze soort.  

 

De bunzing, hermelijn en wezel maken gebruik van verschillende soorten verblijfplaatsen zoals 

oude holen van konijn, mol, vos en das, maar ook onder steenhopen, takkenbossen, bolle bomen 

of onder boomwortels. Hierdoor kan de aanwezigheid van verblijfplaatsen van deze soorten in het 

plangebied niet uitgesloten worden. Het plangebied is daarom mogelijk van essentieel belang als 

foerageergebied voor een of meerdere soorten.  

 

Gelet op het bovenstaande zijn negatieve effecten op verblijfplaatsen en andere essentiële 

onderdelen van de leefgebieden van bunzing, das, hermelijn, eekhoorn, steenmarter en wezel niet 

uit te sluiten. De beoogde ontwikkeling zorgt mogelijk voor areaalverlies en versnippering van het 

leefgebied van deze soorten. Nader onderzoek is nodig om de aanwezigheid van (verblijfplaatsen 

van) deze soorten en de functie van het plangebied voor deze soorten vast te kunnen stellen. In 

tabel 4.3 staat per object (zie figuur 2.3) beschreven welke essentiële functies er mogelijk 

aanwezig zijn en welke soorten er te verwachten zijn. Omdat nog niet in detail duidelijk is welke 

onderdelen van het plangebied geschikt zijn als verblijfplaats voor grondgebonden zoogdieren 

worden eerst nadere geschiktheidsbeoordelingen uitgevoerd. In deelgebied K6 wordt deze 

geschiktheidsbeoordeling uitgevoerd door te zoeken naar burchten van de das en nesten van de 

eekhoorn. In de deelgebieden K1 t/m K8 (en de omgeving daarvan) wordt deze nadere 

geschiktheidsbeoordeling uitgevoerd door te zoeken naar verblijfplaatsen van kleine 

marterachtigen (wezel, bunzing en hermelijn). Hierna kan, als dit nodig blijkt, gericht nader 

onderzoek uitgevoerd worden. De trefkans van deze soorten is namelijk zo laag dat het 

onderzoeken van het gehele plangebied niet leidt tot de juiste resultaten. Bij een gericht nader 

onderzoek na de nadere geschiktheidsbeoordeling zijn deze resultaten wel voldoende geschikt.  

 

Tabel 4.3 Essentiele functies die mogelijk aanwezig zijn en welke soorten te verwachten zijn 

Objectnr. Mogelijk aanwezige 

essentiële functies 

Te verwachten 

soorten 

Vervolgonderzoek 

K1 - K8 Essentiel 

foerageergebied 

bunzing, hermelijn, 

steenmarter en wezel 

Onderzoek naar het gebruik van het 

plangebied door gebruik te maken van 

cameravallen 

K6 Verblijfplaatsen Das en eekhoorn In winterperiode controle op de aanwezigheid 

van dassenburchten en eekhoornnesten  

 
4.5.2 Vleermuizen 

Hoewel vleermuizen zoogdieren zijn, worden deze vanwege hun afwijkende eigenschappen als 

afzonderlijke groep behandeld. Het leefgebied van vleermuizen bestaat uit drie verschillende 

onderdelen: verblijfplaatsen, foerageergebied en vliegroutes. Verblijfplaatsen bevinden zich, 

afhankelijk van de soort, in woningen of in bomen. Foerageergebieden zijn groen- of 

waterstructuren zoals struweel, bomenrijen en watergangen. Vliegroutes worden gevormd door 

lijnvormige elementen zoals bomenrijen, randen van bebouwing en watergangen.  

Bij het oriënterende veldbezoek zijn geen geschikte verblijfplaatsen in bomen getroffen.  
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Het bosgebied direct ten westen van de Rijksweg A2 (figuur 2.3: object K6) was tijdens het 

oriënterend veldbezoek echter niet toegankelijk waardoor de aanwezigheid van geschikte 

verblijfplaatsen in bomen daar niet kan worden uitgesloten.  

 

  

   
Figuur 4.1 Impressie van de ruimtes die door vleermuizen gebruikt zouden kunnen worden als verblijfplaats 

of die mogelijk toegang verschaffen tot de spouwmuren. Linksboven een kopgevel van het woonhuis, 

rechtsboven schade onder de dakgoot, linksonder schade aan een van de varkensstallen en rechtsonder de 

ruimte tussen de kopgevel en dakbedekking van de voormalige paardenstal 

 

In de gebouwen aan de Kleinderliempde 10 in Boxtel zijn verschillende holtes aanwezig die 

geschikt zijn als verblijfplaats voor vleermuizen. Het woonhuis is op verschillende plaatsen 

toegankelijk voor vleermuizen. Zo is er ruimte tussen de gevelpannen en de kopgevels en is er 

door schade en/of achterstallig onderhoud op verschillende plaatsen ruimte ontstaan onder de 

dakgoot. Naar verwachting zijn de spouwmuren van het woonhuis daardoor toegankelijk voor 

vleermuizen. De voormalige paardenstal en de varkensstallen zijn door schade en/of achterstallig 

ook toegankelijk voor vleermuizen. Voor de tweekleurige vleermuis zijn de gebouwen te laag en 

daardoor niet geschikt. Deze soort verblijft in vlakke gebieden in muurspleten en zolderruimten 

van hoge gebouwen. Figuur 4.1 geeft een impressie van de ruimtes die door vleermuizen gebruikt 

zouden kunnen worden.  

 

Hoewel de gebouwen aan de Kleinderliempde 10 geschikt zijn als verblijfplaats van vleermuizen, 

kan uitgesloten worden dat de ontwikkeling negatieve effecten op deze verblijfplaatsen heeft. De 
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gebouwen zijn namelijk geen onderdeel van het plangebied en hieraan worden dan ook geen 

werkzaamheden verricht. Een nader onderzoek naar verblijfplaatsen van vleermuizen in de 

gebouwen is dan ook niet noodzakelijk.  

 

Het plangebied is geschikt als leefgebied voor vleermuizen. Er is veel opgaande begroeiing 

aanwezig die geschikt is als foerageergebied en/of als vliegroute zoals het bosgebied direct ten 

westen van de Rijksweg A2, de bosschages direct ten oosten van de spoorverbinding Eindhoven - 

’s-Hertogenbosch en de bomenrijen aan weerszijden van de Keulsebaan, waaronder de 

opgaande vegetatie langs de voormalige spoorlijn Boxtel - Wesel (Duits lijntje). Voor de 

wegreconstructie dienen op verschillende plaatsen bomen gekapt te worden. Dit geldt met name 

voor de aanleg van de nieuwe kruisingen Keulsebaan - Peerkesbos (figuur 2.3: object K6), 

Keulsebaan - Eindhovenseweg (figuur 2.3: object K5) en Keulsebaan - Parallelweg Zuid (figuur 

2.3: object K3). Negatieve effecten op essentiële foerageergebieden en/of vliegroutes zijn hierdoor 

niet uit te sluiten.  

 

Gelet op het voorgaande zijn negatieve effecten op essentiële onderdelen van het leefgebied van 

vleermuizen niet op voorhand uit te sluiten. Nader onderzoek is nodig om aanwezigheid van 

essentiële onderdelen van het leefgebied van vleermuizen vast te kunnen stellen. Dit onderzoek 

dient te worden uitgevoerd conform het Vleermuisprotocol 2017. Door het onderzoek op deze 

wijze uit te voeren wordt voldoende juridische en ecologische zekerheid verkregen over de aan- 

en/of afwezigheid van essentiële functies voor vleermuizen in het plangebied. In tabel 4.4 staat 

per object (zie figuur 2.3) beschreven welke essentiële functies er mogelijk aanwezig zijn en welke 

soorten er te verwachten zijn.  

 

Tabel 4.4 Essentiele functies die mogelijk aanwezig zijn en welke soorten te verwachten zijn 

Objectnr. Mogelijk aanwezige 

essentiële functies 

Te verwachten soorten Vervolgstappen 

K3 Verblijfplaatsen in 

gebouwen 

- Gewone dwergvleermuis, kleine 

dwergvleermuis, laatvlieger en meervleermuis 

(soorten die uitsluitend in gebouwen verblijven)  

- Baardvleermuis, franjestaart en gewone 

grootoorvleermuis (soorten die, naast in 

bomen, ook in gebouwen kunnen verblijven) 

Geen negatief effect 

omdat panden niet 

gesloopt worden. 

Daarom geen nader 

onderzoek 

K3 Essentieel 

foerageergebied 

en/of vliegroute 

- Baardvleermuis, franjestaart, gewone 

dwergvleermuis, gewone grootoorvleermuis, 

kleine dwergvleermuis, ruige dwergvleermuis, 

tweekleurige vleermuis en watervleermuis 

Nader onderzoek 

K5 Essentieel 

foerageergebied 

en/of vliegroute 

- Baardvleermuis, franjestaart, gewone 

dwergvleermuis, gewone grootoorvleermuis, 

kleine dwergvleermuis, ruige dwergvleermuis, 

tweekleurige vleermuis en watervleermuis 

Nader onderzoek 
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K6 Verblijfplaatsen in 

bomen 

- Rosse vleermuis, ruige dwergvleermuis en 

watervleermuis (soorten die uitsluitend in 

bomen verblijven) 

- Baardvleermuis, franjestaart en gewone 

grootoorvleermuis (soorten die, naast in 

gebouwen, ook in bomen kunnen verblijven) 

Nader onderzoek 

 Essentieel 

foerageergebied 

en/of vliegroute 

- Baardvleermuis, franjestaart, gewone 

dwergvleermuis, gewone grootoorvleermuis, 

kleine dwergvleermuis, ruige dwergvleermuis, 

tweekleurige vleermuis en watervleermuis 

Nader onderzoek 

 
4.5.3 Vogels 

 

Vogels met jaarrond beschermde nesten 

De nesten van deze soorten zijn het hele jaar beschermd, evenals de functionele leefomgeving 

rondom het nest. Tijdens het veldbezoek zijn geen nesten van jaarrond beschermde vogels 

aangetroffen. Roekenkolonies zijn gemakkelijk waarneembaar maar niet aangetroffen. Daarnaast 

zijn er geen hoge gebouwen aanwezig in het plangebied waardoor de aanwezigheid van een 

nestlocatie van de slechtvalk uitgesloten kan worden.  

 

Aangezien het bosgebied direct ten westen van de Rijksweg A2 (figuur 2.3: object K6) tijdens het 

oriënterende veldbezoek niet toegankelijk was kan daar de aanwezigheid van een jaarrond 

beschermde verblijfplaats van boomvalk, buizerd, havik, ransuil, sperwer en/of wespendief niet 

worden uitgesloten. Voorafgaand aan de start van de kapwerkzaamheden voor object K6 is 

daarom een broedvogelcontrole nodig. Deze controle kan het beste worden uitgevoerd in de 

winter als het blad van de bomen is zodat de aan- en/of afwezigheid van grote nesten kan worden 

aangetoond. Uit de broedvogelcontrole volgt mogelijk nader onderzoek als blijkt dat er nesten in 

het bosgebied aanwezig zijn die mogelijk gebruikt worden de hierboven genoemde vogelsoorten 

met een jaarrond beschermde verblijfplaats.  

 

In de gebouwen aan de Kleinderliempde 10 in Boxtel zijn verschillende holtes aanwezig die 

geschikt zijn als verblijfplaats voor verschillende vogelsoorten met een jaarrond beschermde 

verblijfplaats. De eerste pannenrij van het woonhuis is toegankelijk voor huismussen. Deze 

broeden dan ook geregeld in het woonhuis (persoonlijke communicatie eigenaar woning, d.d. 15 

augustus 2017). Tijdens het veldbezoek waren een paar huismussen rond de gebouwen 

aanwezig in de tuin achter het woonhuis. De woning en de voormalige paardenstal zijn daarnaast 

geschikt als nestlocatie voor gierzwaluwen doordat er ruimte aanwezig is tussen de kopgevels en 

de gevelpannen/het dak. De stallen zijn door schade en/of achterstallig op veel plaatsen 

toegankelijk voor huismussen. De gebouwen zijn echter geen onderdeel van de werkzaamheden 

en worden niet geamoveerd. Hierdoor zijn negatieve effecten op deze (mogelijke) nestplaatsen uit 

te sluiten.  
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Tijdens het veldbezoek zijn geen sporen gevonden van de aanwezigheid van kerkuil en/of steenuil 

in of rond de te slopen gebouwen. De eigenaar van de woning gaf daarnaast ook aan dat er geen 

nestlocaties van deze soorten aanwezig zijn (persoonlijke communicatie eigenaar woning, d.d. 15 

augustus 2017).  

 

Nestlocaties van de grote gele kwikstaart kunnen in het plangebied aanwezig zijn. Deze zouden 

aanwezig kunnen zijn bij het kunstwerk waarmee de Blauwhoefseloop de Parallelweg Zuid kruist 

(figuur 2.3: object K2). De grote gele kwikstaart nestelt vooral bij stromend water in ruimtes in 

muren of onder kunstwerken. Omdat er werkzaamheden aan de weg plaatsvinden is verstoring 

van een eventueel nest onder het kunstwerk niet uit te sluiten. Hierdoor is nader onderzoek nodig 

naar de aanwezigheid van nesten van de grote gele kwikstaart.  

 

Gelet op het voorgaande zijn negatieve effecten op jaarrond beschermde verblijfplaatsen van 

boomvalk, buizerd, gierzwaluw, grote gele kwikstaart, havik, huismus, ransuil, sperwer en/of 

wespendief niet op voorhand uit te sluiten. Nader onderzoek is nodig naar de aanwezigheid van 

nestlocaties van deze soorten.  

 

Het nader onderzoek naar de aanwezigheid van huismus en gierzwaluw is alleen noodzakelijk als 

de gebouwen aan de Kleinderliempde 10 in Boxtel gesloopt moeten worden. In tabel 4.5 staat per 

object (zie figuur 2.3) beschreven of er jaarrond beschermde nesten aanwezig zouden kunnen zijn 

en welke vervolgonderzoeken nodig zijn om de aanwezigheid hiervan vast te kunnen stellen.  

 

Tabel 4.5 Mogelijk aanwezige jaarrond beschermde nesten 

Objectnr. Mogelijk aanwezige 

verblijfplaatsen 

Te verwachten 

soorten 

Vervolgonderzoek 

K2 Jaarrond beschermde 

verblijfplaatsen bij kunstwerk 

Blauwhoefseloop 

Grote gele kwikstaart Nader onderzoek naar de aanwezigheid 

van nesten van de grote gele kwikstaart 

K3 Jaarrond beschermde 

verblijfplaatsen in te slopen 

gebouwen  

Huismus en 

gierzwaluw 

Geen negatief effect omdat panden niet 

gesloopt worden. Daarom geen nader 

onderzoek noodzakelijk 

K6 Jaarrond beschermde 

verblijfplaatsen in bomen 

Boomvalk, buizerd, 

havik, ransuil, sperwer 

en wespendief 

Broedvogelcheck in winterperiode, indien 

noodzakelijk gevolgd door nader 

onderzoek naar gebruik aanwezige 

nesten 

 
Tijdens het broedseizoen beschermde vogels 

De nesten van alle vogels zijn beschermd als ze als broedlocatie in gebruik zijn. Vogels kunnen 

gedurende het gehele jaar tot broeden komen. Het is daarom zaak om hier voorafgaand aan het 

werk rekening mee te houden. De kans op een broedgeval is het grootst in de periode half maart 

t/m half juli (dit wordt wel gezien als het reguliere broedseizoen). De volgende negatieve effecten 

zijn niet uitgesloten: doden of verstoren van broedvogels (Wnb, hoofdstuk 3, artikel 3.1/3.5, lid 1, 2 

en 4). Indien een broedgeval aanwezig is, dient een verstoringsvrije zone te worden 
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aangehouden, waarbinnen gedurende de periode van broeden niet wordt gewerkt. De omvang 

van deze zone dient door een ter zake kundige te worden bepaald.  

 
4.5.4 Amfibieën 

Tijdens het veldbezoek zijn in en in de omgeving van het plangebied geen waarnemingen gedaan 

van beschermde soorten amfibieën. Geschikt voorplantingswater voor de alpenwatersalamander, 

kamsalamander en poelkikker is mogelijk aanwezig in het uiterste westen van het plangebied 

(figuur 2.3: K1 en K2). Tussen de Keulsebaan en de Parallelweg Zuid ligt een grote plas. Deze 

plas is verbonden met de Blauwhoefseloop. Zowel de pas als (delen van) de Blauwhoefseloop zijn 

mogelijk geschikt als voorplantingswater voor deze soorten. Als voortplantingswater voor de 

rugstreeppad zijn deze wateren niet geschikt. De plas is te diep en de Blauwhoefseloop heeft een 

goed ontwikkelde (onder)watervegetatie. De rugstreeppad is een soort van pionierssituaties en 

dus van wateren waarbij geen tot zeer weinig watervegetatie aanwezig is. Hierdoor kan de 

aanwezigheid van de rugstreeppad in het plangebied uitgesloten worden.  

 

Rondom de plas en een deel van de Blauwhoefseloop is ruige opgaande begroeiing aanwezig. 

Deze begroeiing is geschikt als landhabitat voor de alpenwatersalamander, kamsalamander en 

poelkikker.  

 

Gelet op het voorgaande zijn negatieve effecten op de alpenwatersalamander, kamsalamander en 

poelkikker niet op voorhand uit te sluiten voor de objecten K1 en K2. Nader onderzoek is nodig 

naar de aanwezigheid van deze soorten. Tabel 4.6 geeft de objecten weer waar mogelijk 

onderdelen van het leefgebied van beschermde amfibieën aanwezig kunnen zijn.  

 

Tabel 4.6 Mogelijk aanwezige onderdelen van het leefgebied van beschermde amfibieen 

Objectnr. Mogelijk aanwezige onderdelen van het 

leefgebied  

Vervolgonderzoek 

K1 - K2 Voorplantingswater en landhabitat van de 

alpenwatersalamander, kamsalamander en 

poelkikker 

Onderzoek naar aanwezigheid van 

Alpenwatersalamander, kamsalamander en/of 

poelkikker 

 
4.5.5 Reptielen 

Tijdens het veldbezoek zijn in en in de omgeving van het plangebied geen waarnemingen gedaan 

van beschermde reptielen. Het plangebied is echter geschikt als leefgebied voor de hazelworm en 

levendbarende hagedis. Dit geldt vooral voor het Duits lijntje en de directe omgeving daarvan. 

Beide soorten komen geregeld voor in spoorbermen. De afwisseling tussen open plekken en ruige 

opgaande begroeiing is daarbij belangrijk en is ook kenmerkend voor de huidige staat van het 

Duits lijntje.  

 

Gelet op het voorgaande zijn negatieve effecten op de hazelworm en levendbarende hagedis niet 

uit te sluiten. Nader onderzoek is nodig naar de aanwezigheid van deze soorten in de objecten K3 

tot en met K6. Tabel 4.7 geeft de objecten weer waar mogelijk onderdelen van het leefgebied van 

beschermde amfibieën aanwezig kunnen zijn. 
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Tabel 4.7 Mogelijk aanwezige beschermde reptielen 

Objectnr. Mogelijk aanwezige beschermde 

reptielen  

Vervolgonderzoek 

K3 tot en 

met K6 

Leefgebied hazelworm en 

levendbarende hagedis 

Onderzoek naar aanwezigheid van hazelworm en 

levendbarende hagedis 

 
 
4.5.6 Vlinders 

Tijdens het veldbezoek zijn geen waarnemingen gedaan van beschermde vlinders, ook zijn er 

geen recente waarnemingen bekend in of in de directe omgeving. De kleine ijsvogelvlinder leeft in 

vochtige halfopen loofbossen en is afhankelijk van de aanwezigheid van kamperfoelie. In de 

omgeving van het plangebied is geen geschikt leefgebied voor de kleine ijsvogelvlinder aanwezig. 

Negatieve effecten op beschermde vlinders zijn daarom uitgesloten.  

 
4.5.7 Libellen 

Tijdens het veldbezoek zijn geen waarnemingen gedaan van beschermde libellen, ook zijn er 

geen recente waarnemingen bekend in of in de directe omgeving. De beekrombout en 

bosbeekjuffer komen voor langs (bos)beken en riviertjes. De gevlekte witsnuitlibel komt vooral 

voor bij rijk begroeide wateren in laagvenen, vegetatierijke vennen en duinplassen. Dit habitat is in 

de Blauwhoefseloop en de poel daarlangs niet aanwezig. De aanwezigheid van gevlekte 

witsnuitlibel is daarmee uit te sluiten. Hoewel de Blauwhoefseloop een stromend water betreft, is 

ook de aanwezigheid van bosbeekjuffer uit te sluiten. Voor de bosbeekjuffer is er te weinig 

beschaduwing van de beek en zijn er te weinig onder water hangende wortels aanwezig van 

bomen. Hierop leven de larven van de bosbeekjuffer. Mogelijk komt een volwassen individu 

sporadisch in het plangebied maar hierop zijn geen negatieve effecten te verwachten aangezien 

deze volwassen exemplaren erg mobiel zijn. Voortplanting van de bosbeekjuffer in de 

Blauwhoefseloop is dus uit te sluiten. De beekrombout komt voor in beken met zwakstromend 

water waarin delen van de beek onbegroeid moeten zijn en waarin slib aanwezig is. Daarnaast 

moeten de oevers van deze beken sterk begroeid zijn. Zowel de vorming van slib, als rijk 

begroeide oevers zijn in de Blauwhoefseloop aanwezig. Het is dan ook niet uit te sluiten dat de 

beekrombout in de loop aanwezig is. Omdat de Blauwhoefseloop voor de werkzaamheden een 

deel verlegd wordt, is niet uit te sluiten dat dat negatieve effecten heeft op de beekrombout. Er is 

daarom nader onderzoek nodig naar de aanwezigheid van de beekrombout in de 

Blauwhoefseloop ter hoogte van objectnummers K2 en K3.  
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5 Conclusie en aanbeveling 

In opdracht van Gemeente Boxtel heeft Tauw onderzoek gedaan naar de consequenties van de 

Wet Natuurbescherming voor de opwaardering van de Keulsebaan ten zuiden van Boxtel. Dit 

project maakt onderdeel uit van het maatregelenpakket ‘omleidingsvariant B14/B15, variant 6’, 

afkomstig uit het Programma Hoogfrequent Spoorvervoer (PHS) Boxtel. De ontwikkeling kan 

alleen doorgaan als deze niet in strijd is met de natuurwetgeving, of als de benodigde 

vergunningen en/of ontheffingen kunnen worden verleend.  

 

Welke onderdelen van de Wet natuurbescherming (hierna te noemen Wnb) zijn van belang?  

De soorten- en gebiedenbescherming zijn van toepassing. De bescherming van houtopstanden is 

niet opgenomen in deze rapportage.  

 

In hoeverre is de beoogde ontwikkeling (mogelijk) strijdig met de Wnb?  

De beoogde ontwikkeling is strijdig met de gebiedsbescherming van de Wnb omdat er sprake is 

van oppervlakteverlies van het NNN. In en bij het werkgebied komen (mogelijk) beschermde 

soorten voor: grondgebonden zoogdieren, vleermuizen, jaarrond beschermde vogels, amfibieën 

en reptielen (zie tabel 5.1).  

 

Zijn maatregelen en/of een ontheffing/vergunning nodig?  

- Ten aanzien van het NNN is sprake van een compensatieverplichting (zie paragraaf 3.1 

4). Dit onderdeel wordt door gemeente Boxtel opgepakt.   

 

- Ten aanzien van beschermde soorten zijn diverse aanvullende onderzoeken nodig om de 

aanwezigheid van (essentiële onderdelen van het leefgebied van) beschermde soorten vast te 

kunnen stellen, dan wel uit te kunnen sluiten (zie paragraaf 4.5.1 tot en met 4.5.5). Uit het nader 

onderzoek volgt of aanvullende maatregelen en/of een ontheffing nodig zijn. Een ontheffing kan 

aangevraagd worden bij het gevoegd gezag, de provincie Noord-Brabant.  

 

Wat betekent dit voor de verdere planvorming en uitvoering? 

- Ten aanzien van beschermde soorten is de uitvoer van de aanvullende onderzoeken van belang 

voor de verdere planvorming zodat duidelijk is welke beschermde soorten er in het gebied 

aanwezig zijn en hoe negatieve effecten op deze soorten voorkomen kunnen worden door het 

nemen van maatregelen. Voor de uitvoering is het belangrijk dat alle noodzakelijke maatregelen 

om negatieve effecten op beschermde soorten te voorkomen genomen zijn/worden.  

 

In tabel 5.1 is een samenvatting opgenomen van de toetsing.   
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Tabel 5.1 Conclusies toetsing soorten- en gebiedsbescherming 

Soortenbescherming Effect Objecten Vervolgstappen 

Grondgebonden 

zoogdieren 

Mogelijk K1 t/m K8 Nadere geschiktheidsbeoordeling van het plangebied 

voor wezel, hermelijn en bunzing. Mogelijk nader 

cameravalonderzoek nodig 

  K6 Controle naar de aanwezigheid van dassenburchten en 

eekhoornnesten in bosgebied 

Vleermuizen Mogelijk K3, K5 &  

K6 

Uitvoeren van vleermuisonderzoek conform het 

Vleermuisprotocol 2017 van Netwerk Groene Bureaus 

Vogels - jaarrond 

beschermd 

Mogelijk K2 Onderzoek naar de aanwezigheid van nesten van de 

grote gele kwikstaart bij het kunstwerk Blauwhoefseloop 

  K6 Controle naar de aanwezigheid van nesten van jaarrond 

beschermde vogels in bosgebied, indien noodzakelijk 

gevolgd door onderzoek naar gebruik aanwezige nesten 

Algemene broedvogels Mogelijk K1 t/m K8 Voorkomen van verstoring van broedende vogels 

Amfibieën Mogelijk K1 & K2 Onderzoek naar de aanwezigheid van 

alpenwatersalamander, kamsalamander en poelkikker 

Reptielen Mogelijk K3 t/m K6 Onderzoek naar de aanwezigheid van hazelworm en 

levendbarende hagedis bij en in de directe omgeving 

van het Duits lijntje 

Beekrombout Mogelijk K2 en K3 Nader onderzoek naar de aanwezigheid van de 

beekrombout in de Blauwhoefseloop.  

Natuurnetwerk 

Nederland 

Effect  Vervolgstappen 

N16.02 Vochtig bos met 

productie 

Oppervlakte- 

verlies 

K6 Overleg met het bevoegd gezag over de 

compensatieverplichting 
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MEMO  
 
 
Aan : Gemeente Boxtel 

T.a.v. : mevrouw C. van der Meijden 

Van : Henk Ullenbroeck 

Datum : 20 december 2018 

Betreft : Effecten stikstofdepositie maatregelenpakket PHS Boxtel  

   in relatie tot PAS-ontwikkelingsruimte 

Project : P186108 

 

 

Geachte mevrouw van der Meijden, beste Clementine 

 

Naar aanleiding van de brief van de Raad van State waarin de gemeente Boxtel in de 

gelegenheid wordt gesteld om een antwoord te geven op de vraag wat het effect is van het 

oordeel van het Hof van Justitie van de Europese Unie d.d. 7 november 2018 op het 

bestemmingsplan Verbindingsweg Ladonk-Kapelweg 2017, ontvangt u hierbij onze memo over 

de effecten van deze verbindingsweg op de stikstofdepositie op het Natura2000-gebied 

Kampina & Oisterwijkse Vennen in relatie tot de uitgifte en beschikbaarheid van PAS-

ontwikkelingsruimte in dit Natura2000-gebied. Bij de passages over de effecten van de 

Verbindingsweg Ladonk-Kapelweg op de stikstofdepositie is gebruik gemaakt van de analyse 

die eerder dit jaar is uitgevoerd t.b.v. de onderbouwing van de vergunningaanvraag.  

Context  

 Als onderdeel van de Programma Hoogfrequent Spoorvervoer (PHS) worden in Boxtel 
een aantal weg infrastructurele projecten gerealiseerd. Het betreft het opheffen van 
bestaande overwegen, de aanleg van de VLK, aanpassing Tongeren, 
capaciteitsuitbreiding van de Keulsebaan en aanleg van een fietstunnel.  

 In 2013 is het ontwerp van de VLK planologisch vastgelegd in een 
ontwerpbestemmingsplan. Dit ontwerpbestemmingsplan heeft in het najaar van 2013 
ter visie gelegen. Na deze ter visie legging is de planvorming, voor wat betreft de 
bestemmingsplanprocedure, stilgelegd. Dit heeft te maken met de ontwikkelingen 
rondom het Programma Hoogfrequent Spoorvervoer (PHS). Onderdeel van PHS vormt 
Maatregelenpakket PHS Boxtel. Dit Maatregelenpakket bestaat uit vijf deelprojecten 
waarvan de VLK er één is. Dit maatregelenpakket wordt gerealiseerd in een 
samenwerking tussen rijk, provincie en gemeente. De gemeente en ProRail voeren de 
projecten uit. 

 Om de aanleg van de weg VLK planologisch mogelijk te maken, heeft de gemeenteraad 
in september 2017 het bestemmingsplan VLK 2017 vastgesteld. Ook zijn met 
toepassing van de coördinatieprocedure de (verkeers)besluiten genomen tot sluiting 
van de dubbele spoorwegovergang Tongersestraat en de spoorwegovergangen 
Kapelweg en Bakhuisdreef. 
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 In het bestemmingsplan VLK is geconstateerd dat enkel de stikstofdepositie van het 
project een mogelijk significant negatief effect kan hebben op de Kampina. Dit geldt 
niet voor de aspecten zoals geluid, licht etc.  

 Het gehele Maatregelenpakket PHS Boxtel is in maart 2017 geplaatst op de prioritaire 
lijst van de PAS 

 In enkele beroepschriften worden kanttekeningen geplaatst bij de onderbouwing het 
bestemmingsplan dat de effecten m.b.t. stikstofdepositie via bronmaatregelen (zoals 
eisen m.b.t. het emissiearm uitvoeren van stallen van veehouderijen) die onderdeel zijn 
van het Programma Aanpak Stikstof.  

 De gemeente Boxtel heeft aan Pouderoyen Compagnons gevraagd te onderzoeken of 
op basis van de huidige inzichten de berekeningen m.b.t. de effecten m.b.t. de 
toename van de stikstofdepositie t.g.v. de realisatie van de VLK herzien moeten 
worden. En hoe deze effecten zich verhouden tot de uitgifte en beschikbaarheid van 
PAS-ontwikkelingsruimte voor prioritaire projecten en de ontwikkelingen m.b.t. de 
emissies en depositie uit stallen van veehouderijen in de omgeving van de Kampina & 
Oisterwijkse vennen.  

 Anders geformuleerd: hoe verhouden de effecten t.g.v. de vaststelling van het  
bestemmingsplan VLK (toename stikstofdepositie) zich met de effecten t.g.v. het 
emissiearmer huisvesten van dieren in stallen van veehouderijen en de uitgifte van 
PAS-ontwikkelingsruimte aan andere projecten in de omgeving van dit Natura2000-
gebied.  

 De verhouding tussen de toename (Maatregelenpakket PHS Boxtel, waaronder VLK), de 
afname (bronmaatregelen veehouderij) en uitgifte van ontwikkelruimte aan andere 
projecten is van belang bij de beantwoording van de vraag of er redelijkerwijs geen 
twijfel bestaat dat jet plan c.q. project geen schadelijke gevolgen heeft voor de 
natuurlijke kenmerken van het Natura2000-gebied. 

Eerdere berekeningen die gebruikt zijn voor het bestemmingsplan VLK (2017) 

en de reservering van ontwikkelingsruimte in het kader van de PAS 

 In de berekeningen die in 2015 zijn gemaakt (Arcadis, Oriënterend onderzoek 
stikstofdepositie VLK, memo van 4 december 2015) is op basis van het rekenmodel 
AERIUS-calculator (versie 2015) een berekening gemaakt van het effect van de VLK en 
de combinatie van VLK en overige maatregelen PHS Boxtel  op de stikstofdepositie van 
het nabijgelegen Natura2000-gebied Kampina & Oisterwijkse Vennen, te weten 
kwetsbare en voor stikstof overbelaste deelgebieden (habitattypen) binnen dit 
beschermd natuurgebied.  

 Andere effecten (zoals verstoring, vernietiging en verdroging) en effecten op andere 
Natura2000-gebieden (ook v.w.b. stikstofdepositie) zijn met zekerheid uitgesloten. Dus 
alleen effecten m.b.t. de toename van de stikstofdepositie op het Natura2000-gebied 
Kampina & Oisterwijkse Vennen zijn aan de orde. 

 De berekende toename wordt veroorzaakt door een verandering in de routekeuze en 
routemogelijkheden van automobilisten: meer autoverkeer over de Kapelweg (N624) 
die direct langs het Natua2000-gebied ligt en het gebruik van de nieuwe 
verbindingsweg VLK die dichterbij het N2000-gebied is gelegen dan bestaande wegen  

 Uit de berekeningen uit 2015 is het maximaal planeffect van de VLK (exclusief overige 
onderdelen van het PHS-maatregelenpakket) in 2028 ligt op 0,19 mol N/ha/jr. Het 
berekende maximaal effect van VLK+PHS in 2028 ligt volgens deze berekeningen op 
0,29 mol N/ha/jr. Met andere woorden: de toename van de stikstofdepositie door 
veranderde verkeersstromen is het grootst bij de combinatie van VLK+PHS. Het effect 
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(als totaal en van de VLK en de PHS afzonderlijk) verschilt per deelgebied (habitattype). 
Zie hiervoor onderstaande uitsnede uit de memo van Arcadis van 4 december 2015. 

 

 Van belang is dat in de berekeningen uit december 2015 voor wat betreft de 
emissiecijfers (uitstoot van stikstof door auto’s) is uitgegaan van cijfers van 2019. Voor 
wat betreft de verkeerscijfers is uitgegaan van de situatie in 2028. Dat is een worst-
case benadering. De emissiecijfers van 2028 (destijds niet beschikbaar, inmiddels wel) 
zijn aanzienlijk lager.  

 Deze analyse is ook gebruikt in de toelichting van het bestemmingsplan Verbindingsweg 
Ladonk-Kapelweg 2017 (berekening AERIUS van 29 april 2016, VLK+PHS, maximaal 
effect 0,29 mol/ha/jaar). 

 De vermindering van emissies ten gevolge van verbeteringen van het wagenpark is dus 
niet verdisconteerd in de berekeningen uit 2015 en ook niet in de berekeningen die ten 
grondslag hebben gelegen voor het bestemmingsplan VLK 2017. 

 De provincie Noord-Brabant heeft het project Maatregelenpakket PHS Boxtel aangemeld 
voor de lijst prioritaire projecten. Vanaf 10 maart 2017 is het Maatregelenpakket PHS 
Boxtel, waarvan de VLK onderdeel uitmaakt, opgenomen op de lijst prioritaire 
projecten. Hiermee is de benodigde stikstofdepositieruimte voor het Maatregelenpakket 
PHS Boxtel gereserveerd. 

 Ten behoeve van de jaarlijkse actualisatie van de PAS is, met dezelfde uitgangspunten 
(verkeersmodelberekeningen en rekenjaar emissies 2019) in juli 2017 een nieuwe 
berekening uitgevoerd. Het maximaal effect is toen berekend op 0,31 mol/ha/jaar. 
Deze (kleine) verandering t.o.v. eerdere berekeningen wordt veroorzaakt door 
verschillen in de rekenmethodiek AERIUS (AERIUS versie R15 versus versie R16). 

Nieuwe inzichten: meenemen positieve effecten door het uit productie nemen 

landbouwgronden 

 In de berekeningen die gemaakt zijn t.b.v. de onderbouwing van het bestemmingsplan 
VLK is geen rekening gehouden met de vermindering van de stikstofbelasting door het 
uit productie nemen van agrarische gronden (direct in samenhang met de realisatie van 
de VLK) die worden bemest. Inmiddels is uit andere projecten (zoals uitspraak RvS 
rondweg Haps, ECLI:NL:RVS:2016:784) duidelijk geworden dat deze effecten wel 
verdisconteerd mogen worden. Waarbij uitgegaan mag/moet worden van het feitelijk 
gebruik. 

 Bij de Randweg Haps is gerekend met de gebruiksnormen op grond van de 
Meststoffenwet voor graslanden en akkerbouwgronden. “In de Oplegnotitie is 
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aangegeven dat voor de planrealisatie in totaal 17 hectare grond wordt onttrokken. 
Hiervan is 0,91 hectare niet aan te merken als landbouwgrond. De overige 16,08 
hectare betreft landbouwgrond waarvan 8,80 hectare grasland en 7,28 hectare 
akkerbouwgrond. Het grasland betreft 3,08 hectare grasland "derogatie" en 5,72 
hectare grasland "overig". De hiermee corresponderende stikstofemissie komt overeen 
met respectievelijk 110,65 kg N/jaar vanwege grasland "derogatie", 151,89 kg N/jaar 
vanwege grasland "overig" en 168,17 kg N/jaar vanwege akkerland”. Gemiddeld per 
hectare is dat voor grasland derogatie 35,9 kg N/jaar, voor grasland overig 26,5 kg 
N/jaar en voor akkerland 23,1 kg N/jaar. 

 Pouderoyen Compagnons heeft op basis van het bestemmingsplan en informatie over 
grondverwerving t.b.v. de realisatie van de VLK een kaart gemaakt met de te 
verwerven gronden en een inschatting van het agrarisch grondgebruik.  

 

 Op basis van een kaartanalyse (welke gronden worden onttrokken door aanleg van de 
VLK) en algemene kentallen (die door de rijksoverheid worden gebruikt in het kader 
van het mestbeleid, zie ww. rvo.nl) is een inschatting gemaakt van het effect van het 
minder bemesten van agrarische gronden t.g.v. het functieverandering van deze 
gronden (beëindigen agrarisch gebruik) . Hierbij is uitgegaan van een gemiddelde 
emissie per hectare van 35 kg/N/jaar. Dat zou bij zware bemesting in de huidige 
situatie hoger kunnen zijn (bijvoorbeeld bij maisteelt), maar ook lager. Er is in het 
kader van deze vraag geen nader onderzoek gedaan naar het gebruik van de 
betreffende agrarische gronden en de bemesting van die gronden in de afgelopen 
jaren. Een dergelijk onderzoek valt buiten de scope van de gestelde vraag. Het gebruik 
van landelijk gebruikte gemiddelden geeft wel een eerste beeld. 

 Het maximaal positief effect (afname depositie) bij een gemiddelde van 35 kg/N/jaar is 
0,24 mol/ha/jaar. 
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 Het effect van de VLK is eerder berekend op maximaal 0,29 mol/ha/jaar. Daarmee is 
het positief effect van het uit productie nemen van de landbouwgronden wel relevant. 
In een nader onderzoek kan e.e.a. op basis van meer informatie over de feitelijke 
bemesting op de percelen verder worden uitgewerkt.  

Worst-case benadering versus effect van de VLK 

 In de onderbouwing van het bestemmingsplan en de PAS-berekening voor 
het  prioritair project is worst-case gerekend. Door uit te gaan van de verkeerscijfers 
voor het peiljaar 2028 (extra verkeer) en door uit te gaan van hogere emissies 
(emissies in 2019). Begrijpelijk als het gaat om een MER-berekening of aanvraag voor 
ontwikkelingsruimte, maar worst-case als het gaat om de vraag of de bijdrage van de 
VLK met verdiscontering van het effect van het onttrekken van de landbouwgronden 
onder de 0,05 mol/ha/jaar of onder de 0,00 mol/ha/jaar zou kunnen liggen.  

 De prognoses zoals opgenomen in de PAS-rekentool AERIUS laten zien dat de emissies 
uit autoverkeer tussen 2019 en 2028 sterk dalen. Aannemelijk is dat een berekening die 
gebaseerd is op meerdere tussenjaren / stappen zal leiden tot een lager maximaal 
effect. Daarnaast is het effect van de VLK+PHS in beeld gebracht in het 
bestemmingsplan VLK. Het bestemmingsplan maakt de realisatie van de VLK juridisch-
planologisch mogelijk. Door ook de effecten van de PHS-maatregelen mee te nemen, is 
er ook hier v.w.b. de berekening van het effect m.b.t. de stikstofdepositie sprake van 
een worst-case benadering. 

 Nadere modelberekeningen samen met een nadere inventarisatie / onderbouwing van 
het feitelijk agrarisch grondgebruik en bemesting van de gronden die uit productie 
genomen worden, zouden er toe kunnen leiden dat de toename t.g.v. de aanleg van de 
VLK (zonder PHS) in de periode tussen 2019-2028 overal onder de 0,05 mol/ha ligt, 
uitgaande van de habitattypen zoals die beoordeeld in de AERIUS berekeningen uit 
2015, 2016 en 2017. Dit is vooral zinvol als er aanwijzingen zijn dat de gronden anders 
gebruikt/bemest worden zoals nu op basis van gemiddelden is aangenomen.  

 Omdat er inmiddels een nieuwe versie van AERIUS is, kan het effect van het uit 
productie nemen van landbouwgronden niet (zondermeer) per hexagoon modelmatig 
vergeleken worden het effect van de VLK+PHS. Dit omdat de versie uit 2016/2017 
(R16) niet meer beschikbaar en vervangen is door de versie R16L (zie hierna). 
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Uitsnede AERIUS berekening effect minder bemesting landbouwgronden vanwege onttrekking / 
grondverwerving i.v.m. realisatie VLK, gemiddelde emissie 35 kg ha/N/jaar/ 

 

Bijstelling PAS en rekeninstrument AERIUS in september 2017 

 In de wijzigingen van het PAS die vanaf 14 juli 2017 ter inzage zijn gelegd, zijn de 
kaarten met de te beschermen gebieden aangepast. Ook leefgebieden van planten en 
dieren die gevoelig zijn voor stikstof zijn toegevoegd. Dit betekent dat er meer 
hexagonen zijn waarop binnen het PAS de impact van stikstofdepositie berekend en 
getoetst wordt. Daarnaast zijn emissiefactoren geactualiseerd.  

 Door de toevoeging van de leefgebieden is berekend maximaal effect van de VLK+PAS 
groter geworden omdat extra leefgebieden zijn aangewezen, dichter bij de Kapelweg, 
dus een hoger effect. Het effect is maximaal 0,86 mol, uitgaande van de gunstige 
emissiefactoren (rekenjaar 2028).  

 Bij een worst-case benadering is het maximaal effect nog hoger (2,05 mol/ja/jaar op 
het leefgebied dat direct naast de Kapelweg is gelegen).  
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 Uitgaande van AERIUS 2016L kan zonder aanvullende berekeningen c.q. informatie 
over de bemesting van de landbouwgronden die onttrokken worden, niet met zekerheid 
gesteld worden dat met verdiscontering van de afname van de stikstofdepositie door de 
onttrekking van landbouwgronden er geen hexagonen resteren die een toename 
hebben laten zien van 0,05 mol/ha/jaar mol of meer t.g.v. van de VLK + overige 
onderdelen van het PHS Maatregelenpakket Boxtel. Ook niet als alleen de effecten van 
de VLK worden beschouwd. Daarvoor is meer onderzoek naar de bemesting van de 
relevante gronden nodig.  

 Mitigatie van effecten op een andere wijze, bijvoorbeeld door het aankopen en blijvend 
uit productie nemen van dieren die worden gehouden bij veehouderijen in de directe 
omgeving is onder de PAS niet mogelijk  

 Met andere woorden: ook op basis van de huidige inzichten is het verstandig het 
project te handhaven als prioritair project in het PAS. En via de methodiek van de PAS 
(effecten salderen met een deel van de afname via PAS-bronmaatregelen) te 
onderbouwen dat er per saldo geen significant negatief effect optreedt voor de 
instandhoudingsdoelstellingen van de Kampina & Oisterwijkse vennen.  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Meest kritisch leefgebied AERIUS berekening maart 2018 (boven) versus meest kritisch 

habitattype AERIUS berekeningen 2015-2016-2017 (2016 onder) 
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AERIUS berekening effect maatgelenpakket, verkeerscijfers 2028, emissiecijfers 2019 (worst 

case), AERIUS versie 2016L (inclusief leefgebieden). De toevoeging van leefgebieden sinds 

2017 leidt tot een andere toetsing t.o.v. de berekeningen die ten grondslag hebben gelegen aan 

het bestemmingsplan VLK 2017 (zie onderstaande uitsnede). Ook de berekeningen in deze 

versie van AERIUS laten alleen een effect op het Natura2000-gebied Kampina & Oisterwijkse 

vennen zien. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Gebiedsanalyse Kampina en Oisterwijkse vennen 

 

 In de gebiedsanalyse voor het Natura2000-gebied Kampina en Oisterwijkse vennen (15 

december 2017, PAS, Provincie Noord-Brabant) is o.a. op basis van AERIUS Monitor 

2016L en het Aanwijzingsbesluit uit april 2013, een geactualiseerd beeld opgenomen 

van de omvang van de stikstofdepositie per type leefgebied en per geografisch 

deelgebied (zogenaamde hexagonen). 

 Zo is aangegeven waar in de relevante stikstofgevoelige habitattypen van het gebied er 

sprake is van overbelasting door stikstof. Voor het referentiejaar 2014 en de jaren 2020 

en 2030. Hoewel de totale depositie op het gebied afneemt en daarmee de absolute 

belasting minder wordt, blijft een aantal individuele hexagonen binnen de relevante 

stikstofgevoelige habitattypen onder de kwalificatie matige of sterke overbelasting 

vallen gedurende deze periode. 
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 Binnen de Kampina en Oisterwijkse vennen zal in het hele gebied in de periode van het 

referentiejaar 2014 tot 2030 sprake zijn van een afname in depositie. Onderstaande 

kaarten tonen in welke mate de depositie in 2020 en 2030 daalt ten opzichte van de 

huidige situatie. 

 In het gebied met de hoogst berekende depositietoename door het Maatregelenpakket 

PHS Boxtel (inclusief VLK), te weten 2,05 mol/ja/jaar, ligt de geprognotiseerde 

depositieafname tussen 2014 en 2020 tussen 100 en 175 mol/ha/jaar. Tussen 2014 en 

2030 is de geprognotiseerde depositieafname meer dan 250 mol/ha/jaar. 

 De berekende afname van de depositie (meer dan 100 mol/ha/jaar) is dus vele malen 

groter dan de berekende toename van de depositie door het maatregelenpakket 

(maximaal 2,05 mol/ha/jaar, uitgaande van een worst-case benadering). 

 

 
 

Afname depositie, PAS-gebiedsanalyse 133, 15 december 2017, provincie Noord-Brabant 
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 Naast de bronmaatregelen worden er in het kader van het PAS herstelmaatregelen 

uitgevoerd. De herstelmaatregelen voor de Kampina & Oisterwijkse vennen zijn goed 

uitvoerbaar en de effecten van de maatregelen zijn bekend. Het betreft maatregelen 

zoals begrazen, plaggen, verwijderen van opslag, bekalken, het kappen van bomen en 

het dempen en omleiden van watergangen en sloten. Er is geen sprake van 

maatregelen waarvoor complexe hydrologische maatregelen moeten worden 

uitgevoerd, waarvoor gronden moeten worden onteigend. Er kan daarom met 

voldoende zekerheid worden gesteld dat deze maatregelen tijdig zijn – en worden 

genomen.   

 In de gebiedsanalyse is aangegeven dat de maatregelen zijn geborgd, zowel qua 

uitvoering als financieel. Ondanks de overschrijding van de kritische depositiewaarden 

wordt, door de uitvoering van de herstelmaatregelen in dit gebied, gewaarborgd dat in 

tijdvak 1 (2014-2020) geen verslechtering optreedt van de kwaliteit van de aangewezen 

habitattypen en leefgebieden van soorten. Het bereiken van de 

instandhoudingsdoelstellingen van alle soorten en habitattypen waardoor dit gebied is 

aangewezen blijft door het uitvoeren van de herstelmaatregelen ook in de tijdvakken 2 

en 3 mogelijk. 

 

 

De PAS-ontwikkelingsruimte voor de Kampina en Oisterwijkse vennen 

 De onderstaande kaart toont het ruimtelijke beeld van de ter beschikking gestelde 

depositieruimte tot 2020 in het gebied, zoals opgenomen in de gebiedsanalyse uit 

december 2017. 

 Gemiddeld is in het gebied tussen 2014 en 2020 72 mol/ha/jaar depositieruimte 

beschikbaar gesteld. Hiervan is 59 mol/ha/jaar beschikbaar gesteld als 

ontwikkelingsruimte voor segment 1 (prioritaire projecten) en voor segment 2 (vrije 

ontwikkelingsruimte). 

 Gemiddeld is voor prioritaire projecten 28 mol/ha/jaar beschikbaar gesteld voor het 

tijdvak 2015-2021. Voor de vrije ontwikkelingsruimte 31 mol/ha/jaar (waarvan 60% voor 

het tijdvak 2015-2018, dus circa 18,6 mol/ha/jaar gemiddeld voor dat tijdvak). De 

reservering voor de bijdragen onder grenswaarden (meldingsruimte) is gemiddeld 7 

mol/ha/jaar en de reservering voor autonome ontwikkelingen gemiddeld 5 mol/ha/jaar. 
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 In onderstaande kaarten is de uitgifte van de prioritaire ontwikkelingsruimte als 

percentage van de beschikbaar gesteld ontwikkelingsruimte voor dit segment voor de 

periode 2015-2021 per hexagoon weergegeven. Het uitgiftepercentage varieert tussen 

de 5% en 9% (bron: AERIUS Monitor, bewerking Pouderoyen Compagnons). 

 Ook is de uitgifte van de vrije ontwikkelingsruimte als percentage van de beschikbare 

ontwikkelingsruimte (60% voor het tijdvak 2015-2018, de resterende gereserveerde 

40% voor 2018-2021 is vooralsnog niet te beschikking gesteld) in een kaart per 

hexagoon weergegeven. Deze varieert van 2% tot 31%. 

 De gereserveerde meldingsruimte is voor een groot deel benut. Deze varieert per 

hexagoon tussen 58% en 100%. 

 Hieruit blijkt dat er nog relatief weinig PAS-ontwikkelingsruimte uit segment 1 en 2 

(samen goed voor gemiddeld 59 van de 72 mol/ha/jaar beschikbare 

ontwikkelingsruimte) is uitgegeven per 1 juli 2018. En er dus een flinke buffer resteert. 

 De nog resterende prioritaire ontwikkelingsruimte is veel groter dan de benodigde 

ontwikkelingsruimte voor het PHS maatregelenpakket Boxtel inclusief VLK. Ook bij de 

uitgifte van PAS-ontwikkelingsruimte resteert er nog een zeer grote buffer binnen 

segment 1 (prioritaire ontwikkelingsruimte). 

 Ook binnen segment 2 (vrije ontwikkelingsruimte) is er sprake van een grote 

bufferruimte. In eerste instantie door het niet beschikbaar stellen van de 40% voor het 

tijdvak 2018-2021. Maar ook binnen de eerste 60% vrije ontwikkelingsruimte resteert er 

nog veel ruimte.  

 De beleidsregel van de provincie over de uitgifte van de vrije ontwikkelingsruimte zorgt 

er voor dat de buffer m.b.t. de vrije ontwikkelingsruimte niet snel wordt uitgegeven. 

Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant geven per periode van één jaar, beginnend 

vanaf 1 juli 2015, maximaal 16% van de vrije ontwikkelingsruimte, die beschikbaar is 

per Natura2000-gebied voor de gehele PAS programmaperiode van 6 jaar, toe aan 

projecten of andere handelingen. Dit wordt ook wel de jaarruimte genoemd. Daarnaast 
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biedt de provincie Noord-Brabant biedt extra bescherming aan de zeer kwetsbare 

natuur in 4 Natura2000-gebieden, waaronder Kampina & Oisterwijkse vennen. Aan 

initiatieven, waarvan de stikstofdepositie betrekking heeft op één van deze gebieden 

wordt niet meer dan 0,05 mol stikstof/ha/jaar aan ontwikkelingsruimte toegekend per 

PAS-programmaperiode. 

 

    
Uitgifte van de prioritaire ontwikkelingsruimte als percentage van de beschikbaar gesteld 

ontwikkelingsruimte voor dit segment voor de periode 2015-2021 per hexagoon, per 1 juli 2018 

(bron AERIUS, bewerking Pouderoyen Compagnons) 
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Uitgifte van de vrije ontwikkelingsruimte als percentage van de beschikbaar gesteld 

ontwikkelingsruimte voor dit segment voor de eerste planperiode (60% periode 2015-2018) per 

hexagoon, per 1 juli 2018 (bron AERIUS, bewerking Pouderoyen Compagnons) 

 

 

Effect aanvullende eisen Verordening natuurbescherming Noord-Brabant  

 

 De Provincies Noord-Brabant en Limburg, het ministerie van LNV, de Stuurgroep 

Dynamisch Platteland, ZLTO, LLTB, Natuurmonumenten, Staatsbosbeheer, Brabants 

Landschap en BMF hebben op 29 september 2009 het Convenant Stikstof en 

Natura2000 gesloten. De doelstelling van dit convenant is om de ammoniakbelasting op 

de N2000-gebieden substantieel te verminderen door het verminderen van stalemissies 

van ammoniak uit veehouderijbedrijven en tevens de vergunningverlening voor 

veehouderijbedrijven rond N2000-gebieden weer vlot te trekken. De afspraken uit het 

convenant zijn uitgewerkt in de Verordening Stikstof en Natura2000 en is op 21 oktober 

2010 in werking getreden (bijgesteld in 2013). Op 1 januari 2017 is de Verordening 

stikstof en Natura 2000 ongewijzigd overgegaan in de Verordening natuurbescherming.  

 De Verordening natuurbescherming van Noord-Brabant stelt (extra) technische eisen 

aan nieuwe stallen die qua emissiereductie verder gaan dan de vereisten uit de 

landelijke regelgeving (Besluit emissiearme huisvesting).  

 De aanvullende emissiereductie door de strengere eisen die in Noord-Brabant voor 

nieuwe stallen gelden, zijn niet meegenomen in de berekening van de depositieruimte 

en het beschikbaar stellen van PAS-ontwikkelingsruimte. De effecten die optreden door 

het verschil tussen de provinciale eisen en de landelijke eisen zijn dus aanvullend aan 

de bronmaatregelen die onderdeel zijn van de berekening van de depositieruimte in het 
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PAS. 

 Door ARCADIS is de ontwikkeling van de vergunde emissies uit stallen van 

veehouderijen en de ontwikkeling van de depositie ten gevolge van die emissies voor 

de periode 2010-2016 in beeld gebracht. In onderstaande kaart is de ontwikkeling van 

de depositie (zonder verdiscontering van de leegstand in stallen c.q. niet benutte 

vergunde dierplaatsen) in de periode 2010-2016 voor de Kampina & Oisterwijkse 

vennen weergegeven. 

 De berekende afname van de depositie van stikstof uit stallen van veehouderijen in de 

periode 2010 – 2016 is in het gebied met de hoogste toename t.g.v. het 

maatregelenpakket PHS Boxtel, inclusief VLK, +2,05 mol/ha/jaar exclusief positieve 

effecten onttrekken landbouwgronden) ruim 160 mol/jaar. 

 

 
Ontwikkeling depositie uit stallen van veehouderijen. Bron: reductie van emissies uit 

stallen van veehouderijen, Arcadis i.o.v. provincie Noord-Brabant, november 2016 

(bewerking Pouderoyen Compagnons) 

 

 

 Gedeputeerde Staten en Provinciale Staten hebben de Verordening natuurbescherming 

in 2017 aangescherpt.  

 Uitgaande van de emissie eisen uit de daarvoor geldende  verordening en de vergunde 

dierplaatsen, wordt met de verordening die gold voor 2017  in 2028 een reductie van de 

vergunde ammoniakemissies uit stallen van Brabantse veehouderijen van 33% ten 

opzichte van de huidige vergunde situatie bereikt.  

 Door de aanscherping van de Verordening Natuurbescherming in juli halveert de 
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ammoniakemissie uit die stallen in 2028 ten opzichte van de vergunde emissie in 2016 

(bron: Versnelling transitie veehouderij: effecten voor de natuur en het milieu. 

Pouderoyen Compagnons, juni 2017). 

 In onderstaande kaart is de verwachte afname van depositie in de periode 2016-2028 

weergegeven, uitgaande van de aanscherping van de Verordening natuurbescherming 

in 2017.  

 De berekende afname van de depositie van stikstof uit stallen van veehouderijen o.b.v. 

de aangescherpte eisen in 2017, is in het gebied met de hoogste toename t.g.v. het 

maatregelenpakket PHS Boxtel, inclusief VLK, +2,05 mol/ha/jaar (exclusief positieve 

effecten onttrekken landbouwgronden) ruim 390 mol/ha/jaar. 

 In de in juli 2017 vastgestelde Verordening natuurbescherming  zijn ook emissie-eisen 

voor de langere termijn geconcretiseerd (eisen vanaf 1 januari 2020, 2024 en 2028). 

Deze leiden tot een verdere afname van de depositie in het gebied met de hoogste 

toename t.g.v. het maatregelenpakket PHS Boxtel, inclusief VLK. Tot ruim 490 

mol/ha/jaar. 

 

 

 
Verwacht verschil in depositie bij toepassing eisen aangescherpte emissiegrenswaarden in 

2017, ten opzichte van de vergunde emissies uit stallen van veehouderijen in 2016 (bron: 

Pouderoyen Compagnons, versnelling transitie veehouderij: effecten voor de natuur en het 

milieu. Pouderoyen Compagnons, juni 2017) 

  



 

 

 

 P186108.001/HUL, pagina 16 van 17 

 

 

 

 

 In onderstaande tabel zijn de resultaten van de effectberekeningen uit het onderzoek 

“Versnelling transitie veehouderij: effecten voor de natuur en het milieu”, van 

Pouderoyen Compagnons uit juni 2017, voor de Kampina en Oisterwijkse vennen. 

Voor de uitgangspunten en methode van berekening verwijzen we naar het 

bovengenoemde rapport. 

 
N2000-gebied Depositie uit 

stallen 
Brabantse 
veehouderijen, 
gemiddeld in 
2010 
(mol/ha/jaar) 

Depositie uit 
stallen 
Brabantse 
veehouderijen, 
gemiddeld in 
2016 
(mol/ha/jaar) 

Depositie uit 
stallen 
Brabantse 
veehouderijen 
eisen 
Verordening  
2014 (Vnb 
2014) 

Depositie uit 
stallen Brabantse 
veehouderijen 
Vnb 2017 
vastgesteld  
Eisen Bijlage II t/m 
2019 
 

Depositie uit stallen 
Brabantse 
veehouderijen 
Vnb 2017 
Eisen vanaf 2028. 
Conform bijlage II 
juli 2017 
 

Kampina & 

Oisterwijkse 

Vennen 

1069 891 583 482 377 

Ontwikkeling gemiddelde depositie t.g.v. vergunde emissies uit stallen van Brabantse veehouderijen in 

2010 en 2016 en uitgaande van de eisen uit de Verordening stikstof en Natura2000 (2014), de 

aanscherping van emissie-eisen sinds juni 2017 in de Verordening natuurbescherming  (tot 2020) en de 

aangekondigde aanscherping  op de langere termijn (vanaf 2028, uit bijlage II van juli 20170. Eisen voor 

jongvee (categorie A3) enkel toegepast indien ammoniakemissie categorie A3 500 kg/jr. vanwege 

uitzondering biologische gehouden jongvee  

 

 

 

Conclusie 

 

 De verhouding tussen de verwachte toename van stikstofdepositie op het Natura2000 

gebied Kampina & Oisterwijkse vennen door het Maatregelenpakket PHS Boxtel, 

(waaronder de VLK) enerzijds en anderzijds de bereikte en de verwachten afname van 

de stikstofdepositie t.g.v. bronmaatregelen bij veehouderijen en uitgifte van 

ontwikkelruimte aan andere projecten, is van belang bij de beantwoording van de vraag 

of er redelijkerwijs geen twijfel bestaat dat het plan c.q. project geen schadelijke 

gevolgen heeft voor de natuurlijke kenmerken van dit Natura2000-gebied.  

 Uit bovenstaande gegevens blijkt dat de maximale toename van stikstofdepositie t.g.v. 

het Maatregelenpakket PHS Boxtel inclusief VLK heel erg beperkt is ten opzichte van 

de afname van de stikstofdepositie door modernisering van stallen van veehouderijen in 

de periode 2010 – 2016. En ook heel erg beperkt is ten opzichte van de berekende 

afname van de depositie door de PAS-bronmaatregelen en de aanvullende 

maatregelen die Brabantse veehouders moeten nemen op grond van de scherpere 

provinciale eisen  m.b.t. de maximale emissie per dierplaats voor veehouderijen. 

 Het project Maatregelpakket PHS Boxtel is opgenomen als prioritair project in de PAS. 

In het Natura2000 gebied Kampina & Oisterwijkse vennen is nog maar weinig PAS-

ontwikkelingsruimte (segment 1 prioritaire projecten) uitgegeven. Ook is er nog maar 

weinig vrije ontwikkelingsruimte (segment 2) uitgegeven. Er is dus sprake van een grote 

buffer.  
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 Daarom is er geen twijfel dat er ook inclusief de effecten van het  Maatregelenpakket 

PHS Boxtel (inclusief VLK) sprake zal zijn van een sterke daling van de stikstofdepositie 

in het Natura2000 gebied Kampina & Oisterwijkse vennen.  

 Zeker is dat er voldoende bronmaatregelen bij veehouderijen zijn - en worden genomen 

om de toename van de stikstofdepositie door realisatie van het Maatregelenpakket PHS 

Boxtel, inclusief VLK, te mitigeren. 
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1 Inleiding 
 

 

1.1 Aanleiding 

 

Gemeente Boxtel is voornemens de Keulsebaan in Boxtel te verbreden. Deze 

verbreding zal ten koste gaan van een klein deel van een bosgebied wat behoort tot 

het Natuurnetwerk Brabant (NNB).  

Het NNB is beschermd volgens de Verordening Ruimte van provincie Noord-Brabant. 

De verbreding van de weg conflicteert met de bescherming van het NNB. De 

Verordening Ruimte biedt mogelijkheden voor het wijzigen van de begrenzing van het 

NNB. Daarbij moeten de aangetaste natuurwaarden worden gecompenseerd.  

 

In voorliggend rapport wordt uiteengezet hoeveel oppervlakte van het NNB aangetast 

wordt en welke natuurwaarden hier aanwezig zijn. Daarnaast wordt bekeken op welke 

wijze volgens de Verordening Ruimte de begrenzing van het NNB gewijzigd kan 

worden en welke compensatie benodigd is. Voor de benodigde compensatie is reeds 

een perceel verworven aan De Voetboog in Boxtel. Voor dit perceel is een 

inrichtingsvoorstel gemaakt. In de tekstuele onderbouwing van het inrichtingsvoorstel 

wordt beschreven welke natuurbeheertypen worden gerealiseerd. Tevens wordt het 

beheer van de nieuwe natuur beschreven.   

 
 

1.2 Doel 

 

Het doel van het voorliggend rapport is het realiseren van een wijziging van de 

begrenzing van het NNB ter plaatse van de te verbreden Keulsebaan en invulling te 

geven aan de benodigde compensatie hiervoor. 
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2 Bescherming Natuurnetwerk Brabant 
 

 

Natuurgebieden in Nederland zijn erg versnipperd. Het Natuurnetwerk Nederland (voorheen 

Ecologische hoofdstructuur, EHS, genoemd), in provincie Noord-Brabant het NNB genoemd, 

heeft als doel om natuurgebieden te vergroten en met elkaar te verbinden. Het netwerk moet 

natuurgebieden beter verbinden met elkaar en met het omringende agrarisch gebied. De 

bescherming van het NNB is vastgelegd in de Verordening ruimte Noord-Brabant (verder 

Verordening ruimte genoemd). 

 

Het NNB bestaat uit: 

 bestaande natuur- en bosgebieden;  

 gerealiseerde nieuwe natuur; 

 nog niet gerealiseerde nieuwe natuur. Dit zijn meestal agrarische gronden die in het 

Natuurbeheerplan zijn aangewezen als nieuwe natuur, maar waar de gewenste 

natuurfunctie nog niet is gerealiseerd. De oude functie of bestemming is nog aanwezig; 

 ecologische verbindingszones.  

 

Op basis van het rijksbeleid (Nota ruimte en Besluit algemene regels ruimtelijke ordening) 

geldt voor het NNB de verplichting tot behoud, herstel of duurzame ontwikkeling van de 

ecologische kenmerken en waarden van het gebied. Plannen, projecten of handelingen zijn 

niet toegestaan indien deze de wezenlijke kenmerken of waarden van het gebied significant 

aantasten. Zolang een dergelijke aantasting niet plaatsvindt, is er vanwege het NNB geen 

grond om de activiteit geen doorgang te laten vinden. 

Wanneer er sprake is van aantasting van de wezenlijke kenmerken of waarden zijn er drie 

uitzonderingsregels opgesteld vanuit de Spelregels EHS: 

1. het ‘nee, tenzij-principe’: (nieuwe) plannen, projecten of handelingen zijn niet toegestaan 
indien deze de wezenlijke kenmerken of waarden van het gebied significant aantasten, 

tenzij er sprake is van een groot openbaar belang en er geen alternatieven beschikbaar 

zijn. 

2. de saldobenadering: als een combinatie van plannen, projecten of handelingen per saldo 

tot een kwantitatieve en kwalitatieve verbetering van het NNB leidt. 

3. kleinschalige ingrepen: in geval van een kleinschalige ingreep kan de grens van het NNB 

worden aangepast. 

 

Sluitstuk van de toepassing van de spelregels is dat er compensatie moet plaatsvinden. 

 

De te beschermen ecologische waarden en kenmerken zijn per gebied vastgelegd in een 

beheertypekaart en in een ambitiekaart. Beide kaarten vormen de kern van het 

Natuurbeheerplan. De beheertypekaart brengt in beeld wat de actuele situatie is. De 

ambitiekaart geeft de gewenste eindsituatie (ambitie) aan.  

Verder zijn de wezenlijke actuele en potentiële waarden van het gebied bijvoorbeeld: 

natuurdoelen- en kwaliteit, geomorfologische en aardkundige waarden en processen, de 

waterhuishouding, kwaliteit van bodem, water en lucht, rust, stilte, donkerte en openheid of 

juist geslotenheid en de landschapsstructuur. 
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3 Locatie en natuurwaarden 
 

 

3.1 Locatie verbreding en aantasting NNB 
 

Gemeente Boxtel is voornemens de Keulsebaan te verbreden. Hierdoor verandert de 

aansluiting van de Keulsebaan op de Liempdseweg en Peerkesbos. Deze locatie is 

weergegeven in figuur 1. Het bos op deze locatie behoort tot het NNB, zie figuur 2. De 

verbreding van de Keulsebaan en de verandering van het kruispunt gaan ten koste 

van een klein deel van het bosperceel wat tot het NNB behoort. In bijlage 1 is een 

tekening van de nieuwe situatie weergegeven. 

 

Op de tekening met de nieuwe situatie in bijlage 1 is tevens vermeld dat de huidige 

oppervlakte van het NNB op deze locatie 28.265 m2 bedraagt. Na aanpassing van de 

weg zal de nieuwe oppervlakte van het NNB 21.823 m2 bedragen. De verbreding van 

de Keulsebaan leidt zodoende tot een afname van het NNB met 6.442 m2. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Figuur 1. Locatie aantasting NNB als gevolg van verbreding Keulsebaan 
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Figuur 2. Begrenzing NNB ter plaatse van aanpassing Keulsebaan (bron: 

https://kaartbank.brabant.nl/viewer/app/natuurbeheerplan)  

 

 

3.2 Natuurwaarden huidige situatie 

 

De te beschermen ecologische waarden en kenmerken zijn per gebied vastgelegd in 

een beheertypekaart en in een ambitiekaart. Beide kaarten vormen de kern van het 

Natuurbeheerplan. De beheertypekaart brengt in beeld wat de actuele situatie is. De 

ambitiekaart geeft de gewenste eindsituatie (ambitie) aan. Volgens de 

beheertypekaart uit het Natuurbeheerplan van de provincie Noord-Brabant is het 

bosperceel aangewezen als het beheertype Vochtig bos met productie (N16.04). De 

ambitiekaart laat zien dat dit beheertype tevens de ambitie is voor het betreffende 

perceel. 

 

Het beheertype Vochtig bos met productie bestaat uit loofbossen die gedomineerd 

worden door diverse boomsoorten, zoals populier, es, esdoorn, beuk, haagbeuk, eik, 

iep en els. Binnen dit bostype is houtoogst een doel en vindt dit periodiek plaats. Dit 

bostype komt voor op matig nat tot matig droge, vrij voedselrijke kleiige tot zandige 

bodems. De diversiteit in bossen van dit type is laag tot matig hoog. Vooral soorten 

van oudere, meer ontwikkelde bosgroeiplaatsen ontbreken vaak nog, terwijl makkelijk 

koloniserende sporenplanten en vogels al aanwezig zijn. 
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4 Herbegrenzing en compensatie NNB 
 

 

4.1  Herbegrenzing bij kleinschalige ingrepen 

 

Doordat de te verbreden Keulsebaan door het NNB loopt, is de oppervlakte die de 

weg inneemt niet meer te kwalificeren als NNB. De begrenzing van het NNB dient op 

deze locatie daarom te worden aangepast. 

 

In de Verordening Ruimte is in artikel 5, dat betrekking heeft op het NNB, verwoord 

hoe de bescherming van het NNB is geregeld (artikel 5.1). Tevens is beschreven hoe 

de begrenzing van het NNB in voorkomende gevallen kan worden gewijzigd (artikel 

5.2 tot en met 5.5). De mogelijkheden voor wijziging van de begrenzing bestaan uit: 

 Om ecologische redenen (artikel 5.2) 

 Met toepassing van het nee-tenzij principe (artikel 5.3) 

 Met toepassing van de saldobenadering (artikel 5.4) 

 Bij kleinschalige ingrepen (artikel 5.5) 

 

Onder verwijzing naar het toepassingsbereik van deze artikelen, wordt geconcludeerd 

dat de herbegrenzing van het NNB als gevolg van de verbreding van de Keulsebaan 

kan worden uitgevoerd met toepassing van het “nee-tenzij principe” en dat daarom 
artikel 5.3 (wijziging van de begrenzing met toepassing van het nee-tenzij principe) 

van toepassing is. 

 

Voor een verzoek tot wijziging van de begrenzing van het NNB met toepassing van 

het “nee-tenzij principe” is met name lid 2 van artikel 5.3 van belang: 

 

Artikel 5.5 Wijziging van de begrenzing op verzoek bij kleinschalige ingrepen 

2. Een verzoek om herbegrenzing, als bedoeld in het eerste lid, gaat vergezeld van 

een bestemmingsplan waaruit blijkt dat: 

a. er sprake is van een groot openbaar belang; 

b. er voor de ontwikkeling geen alternatieve locaties voorhanden zijn buiten het 

Natuur Netwerk Brabant; 

c. er geen andere oplossingen voorhanden zijn waardoor de aantasting van het 

Natuur Netwerk Brabant wordt voorkomen; 

d. de negatieve effecten waar mogelijk worden beperkt en de overblijvende, 

negatieve effecten worden gecompenseerd, waarbij wordt voldaan aan de regels 

inzake het compenseren als bedoeld in artikel 5.6 (compensatieregels). 

 

Ad 2a. 

Nut en noodzaak van het Maatregelenpakket PHS Boxtel en als onderdeel hiervan nut 

en noodzaak van het deelproject capaciteitsuitbreiding Keulsbaan zijn onderbouwd in 

het bestemmingsplan. Met deze onderbouwing van nut en noodzaak is het groot 

openbaar belang aangetoond, zie paragraaf 2.3 en hoofdstuk 4 van het 

bestemmingsplan Keulsebaan. 

 

Ad 2b en c. 

In het voortraject is op basis van een uitgebreid traject en een zorgvuldige afweging 

gekozen voor de voorkeursvariant die ten grondslag ligt aan het Maatregelenpakket, 

zie de hoofdstukken 4 en 5 van het bestemmingsplan Keulsebaan. 
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Voor de verantwoording van de keuzes ten aanzien van de verbreding 

van de Keulsebaan wordt verwezen naar hoofdstuk 2 van het bestemmingsplan en de 

ontwerpverantwoording, die als bijlage bij de toelichting is opgenomen.  

Het betreft hier de verbreding van een bestaande weg die dicht tegen het NNB is 

gelegen. Een verbreding zonder dat het NNB wordt geraakt is niet mogelijk.  

 

Ad 2d. 

De aanpassingen aan de Keulsebaan ter plaatse van het NNB worden zoveel mogelijk 

landschappelijk ingepast. 

De aantasting van de ecologische waarden en kenmerken van het NNB betreft vooral 

de oppervlakte die wordt ingenomen door de nieuwe weg binnen het NNB. Deze 

oppervlakte is beperkt tot 6.442 m2. Zoals in paragraaf 3.2 beschreven is de diversiteit 

van het betreffende bostype laag tot matig hoog. Gezien de beperkte oppervlakte en 

de beperkte ecologische waarden op de locatie is sprake van een beperkte aantasting 

van de ecologische waarden en kenmerken. 

Het verlies aan oppervlakte wordt gecompenseerd middels fysieke compensatie. 

Hiervoor is een perceel beschikbaar aan De Voetboog in Boxtel. Dit perceel grenst 

aan de ecologische verbindingszone langs de Dommel, maar is nog niet ingericht als 

natuur.  

 

De benodigde compensatie van het verlies van ecologische waarden en kenmerken 

wordt hieronder verder uitgewerkt.    

 

 

4.2 Benodigde compensatie 

 

Ten aanzien van het verlies aan oppervlakte van het NNB zal compensatie moeten 

worden uitgevoerd.  

 

De voorwaarden aan de compensatie worden afgeleid uit de bepalingen die daarvoor 

zijn opgenomen in artikel 5.6 van de Verordening Ruimte. De waarde van de te 

compenseren natuur is van belang in verband met een toeslag op de 

compensatieplicht. Een natuurbeheertype met een lange ontwikkeltijd leidt tot een 

hogere toeslag dan een type met een korte ontwikkeltijd.  

De regels voor compensatie zijn als volgt:  

 

Artikel 5.6 Compensatie  

1. De op grond van de verordening verplichte compensatie vindt, naar keuze, plaats 

door: 

a. fysieke compensatie, overeenkomstig artikel 5.7; 

b. financiële compensatie, overeenkomstig artikel 5.8. 

2. De omvang van de compensatie wordt bepaald door de omvang van het 

vernietigde of verstoorde areaal en de ontwikkeltijd van de aangetaste natuur, 

conform de volgende indeling: 

a. natuur met een ontwikkeltijd van 5 jaar of minder: geen toeslag; 

b. tussen 5 en 25 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 1/3 in oppervlak; 

c. tussen 25 en 100 jaar te ontwikkelen natuur: toeslag van 2/3 in oppervlak; 

d. bij een ontwikkelingsduur van meer dan 100 jaar: de toeslag in oppervlak en 

de gekapitaliseerde kosten van het ontwikkelingsbeheer is maatwerk; 

e. bij verstoring van natuur: maatwerk. 
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Gemeente Boxtel wil de compensatie fysiek gaan uitvoeren. De uitwerking van de 

compensatie vindt daarom plaats volgens de bepalingen van artikel 5.7 voor fysieke 

compensatie  

 

Artikel 5.7 Aanvullende regels voor fysieke compensatie  

1. De fysieke compensatie vindt plaats in: 

a. de niet gerealiseerde delen van het Natuur Netwerk Brabant; 

b. de niet gerealiseerde ecologische verbindingszones. 

2. In afwijking van het eerste lid kan fysieke compensatie ook plaatsvinden in, 

aansluitend op of nabij het aangetaste gebied indien een wijziging van de 

begrenzing plaatsvindt met toepassing van de saldobenadering als bedoeld in 

artikel 5.4. 

3. Een bestemmingsplan als bedoeld in de artikel 5.1, zesde lid, artikel 5.3, tweede 

lid, artikel 5.4, tweede lid en artikel 5.5, tweede lid, borgt de uitvoering van de 

compensatie; 

4. De toelichting bij een bestemmingsplan als bedoeld in het derde lid bevat een 

verantwoording over: 

a. de omvang van het netto verlies aan ecologische waarden en kenmerken en 

op welke locatie dat optreedt; 

b. de locatie waar en de wijze waarop het netto verlies, genoemd onder a, wordt 

gecompenseerd; 

c. de kwaliteit en kwantiteit van de compensatie; 

d. de termijn van uitvoering; 

e. de inhoud en realisatie van de voorgenomen mitigerende en compenserende 

maatregelen; 

f. het reguliere- en ontwikkelingsbeheer. 

5. De uitvoering van de fysieke compensatie wordt binnen drie jaar na onherroepelijk 

worden van het bestemmingsplan als bedoeld in het derde lid afgerond. 

6. In aanvulling op het vijfde lid, wordt indien sprake is van een aantasting van 

bedreigde soorten of hun leefgebied, de uitvoering van de compensatie in ieder 

geval afgerond op het moment dat de aantasting daadwerkelijk start. 

7. In afwijking van het vijfde lid, kan indien er sprake is van een omvangrijke en zware 

compensatieverplichting, de uitvoering van de compensatie een termijn van 

maximaal tien jaar bedragen, gerekend vanaf het onherroepelijk worden van het 

bestemmingsplan. 

 

 

Uitwerking fysieke compensatie 
 

Voor de uitwerking van de fysieke compensatie zijn met name de artikelen 1 en 4 van 

artikel 5.7 van de Verordening Ruimte van belang. 

 

Ad 1b.  

Voor de fysieke compensatie is een perceel beschikbaar aan De Voetboog in Boxtel. 

Dit perceel grenst aan de ecologische verbindingszone langs de Dommel, maar is nog 

niet ingericht als natuur. In figuur 3 is de ligging van het compensatieperceel 

weergegeven.  
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Figuur 3. Ligging compensatieperceel 

 

Ad 3. 

De uitvoering van de compensatie wordt geborgd in het bestemmingsplan 

Keulsebaan. 

 

Ad 4a. 

Het netto-verlies betreft de oppervlakte die wordt ingenomen door de nieuwe weg. Dit 

bedraagt 6.442 m2. 

 

Ad 4b. 

Als locatie voor de fysieke compensatie is een perceel beoogd langs de Dommel, 

binnen de nog niet gerealiseerde ecologische verbindingszone, zie figuur 3. De 

oppervlakte van dit perceel bedraagt 12.380 m2.  

 

Ad 4c. 

Voor het bepalen van de compensatieverplichting dient het netto-verlies te worden 

vermeerderd met een toeslag welke afhankelijk is van de ontwikkeltijd van het 

beheertype ter plaatse van de aantasting.  

Gezien het bos op de locatie van de verbreding van de Keulsebaan een ontwikkeltijd 

heeft van 25-100 jaar geldt als compensatieopgave de aantasting + aantasting x 0,67. 

Dit komt neer op 10.758 m2.  

De kwaliteit van het NNB mag niet achteruitgaan. Daarom zullen bij de compensatie 

minimaal dezelfde ecologische waarden en kenmerken gerealiseerd moeten worden. 

Kwaliteitsverbetering kan worden bereikt door natuurbeheertypen met hogere 

ecologische waarden te ontwikkelen.  
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Ad 4d. 

De termijn waarop de fysieke compensatie kan worden uitgevoerd is nog niet bekend. 

Het perceel is in eigendom bij de gemeente Boxtel. Daardoor de uitvoering feitelijk 

reeds zou kunnen plaatsvinden. Uitvoering van de compensatie vindt echter niet 

plaats voordat het bestemmingsplan Keulsebaan onherroepelijk is. In de regels van 

het bestemmingsplan is de uiterlijke termijn van aanleg geborgd. 

 

Ad 4e. 

De compensatie is uitgewerkt in hoofdstuk 5 van voorliggend rapport. 

 

Ad 4f. 

Het beheer voor de ontwikkelingsfase en de eindfase is beschreven in hoofdstuk 6 

van dit rapport. 
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5 Inrichtingsvoorstel 
 

 

 

5.1 Achtergrond 

 

De voorgestelde inrichting van het compensatieperceel sluit aan op de reeds 

gerealiseerde inrichting van de ecologische verbindingszone Dommel door Boxtel op 

de gronden ten zuidwesten van het compensatieperceel. De visie voor deze 

ecologische verbindingszone luidt: realisatie van een ecologische verbindingszone 

voor zowel de watergebonden als de waterbegeleidende soorten, inclusief het 

opheffen van versnipperingsknelpunten (Spierings, 2007). 

 

Er is aansluiting gezocht bij het streefbeeld voor de oevergebonden soorten, zoals 

deze door Spierings (2007) is geformuleerd: Een zone met wisselende breedte en 

verschillende terreintypen die karakteristiek zijn voor beekdalen: moeras, bloemrijke 

graslanden, struweel, broekbos, ruigten en poelen. Bij de inrichting van het 

compensatieperceel is rekening gehouden met de habitateisen van dezelfde 

doelsoorten als die men voor ogen had bij de Uitwerkingsvisie en inrichtingsplan van 

Dommel en Smalwater door Boxtel 2007 (Spierings, 2007), waaronder 

kamsalamander, waterspitsmuis, bont dikkopje en weidebeekjuffer. 

 

 
5.2 Inrichting en streefbeelden 

 

In bijlage 2 is het inrichtingsvoorstel voor het compensatieperceel weergegeven. 

Onderstaande tabel geeft weer welke natuurbeheertypen worden gerealiseerd met 

bijbehorende oppervlakten 

 

 

 

 

 

 

 

 
5.2.1 Kruiden- en faunarijk grasland 

Het streefbeeld voor het graslanden binnen het compensatieperceel is kruiden- en 

faunarijk grasland. Dit zijn graslanden met een (matig) voedselrijk karakter. Kruiden- 

en faunarijk grasland wordt bij een goede kwaliteit gekenmerkt door variatie in 

structuur (ruigte en plaatselijk struweel, hogere en lage vegetatie) en een kruidenrijke 

graslandbegroeiing die rijk is aan kleine fauna. Gradiënten binnen (grond)waterpeil en 

voedselrijkdom zorgen voor diverse vegetatietypen.  

 

Bij verdergaande verschraling kan het grasland zich ontwikkelen tot een bloemrijk 

hooiland met het karakter van dotterbloemhooiland. Dotterbloemhooilanden zijn zeer 

bloemrijk en daardoor voor het publiek aantrekkelijk om te zien. Het zijn graslanden 

met een structuurrijke vegetatie die voorkomen op natte, matig voedselrijke bodems. 

Dotterbloemhooilanden zijn karakteristiek voor beekdalen. Kenmerkende planten zijn 

gewone dotterbloem, echte koekoeksbloem en brede orchis. Daarnaast komen 

Natuurbeheertype  Opp (m2) 

N05.01 Moeras 896 

N12.02 Kruiden- en faunarijk grasland 3597 

N16.04 Vochtig bos met productie 2795 

N12.06 Ruigteveld 1712 

L01.01 Poel en klein historisch water 1034 
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soorten voor als pinksterbloem, moerasrolklaver en moeraswalstro. In 

de kruidenrijke dotterbloemhooilanden komen veel soorten nectar- en waardplanten 

voor, die van betekenis zijn voor bedreigde vlindersoorten en andere insecten. 

Vlindersoorten die in dit type grasland aangetroffen kunnen worden zijn: 

icarusblauwtje, oranjetipje en bont dikkopje. 

 

 
5.2.2 Ruigteveld 

Veel diersoorten maken gebruik van ruigten als onderdeel van hun leefgebied. Door 

de oppervlakte aan ruigte te vergroten, kan de biodiversiteit toenemen. Ruigten zijn 

begroeiingen van hoog opschietende, overjarige kruiden. De floristische waarde van 

ruigten zijn meestal gering, maar ze zijn wel van belang voor diverse diersoorten zoals 

dagvlinders, vogels en kleine zoogdieren. Deze soorten vinden dekking en voedsel 

tussen de hoog opgaande kruiden. 

 

 

5.2.3 Poel en klein historisch water 

De te realiseren poelen vormen bij uitstek geschikte voortplantingsplaatsen voor 

libellen en amfibieën. De oevervegetatie is goed ontwikkeld en structuurrijk en 

datzelfde geldt voor de vegetatie in het water. Openheid rondom een deel van de poel 

is van belang om een goed voortplantingsbiotoop voor amfibieën te behouden. De 

poelen mogen niet volledig verlanden en dienen daarom periodiek geschoond te 

worden. Om niet een geheel kale poel over te houden is het belangrijk het schonen 

gefaseerd uit te voeren. De poelen worden niet aangesloten op de Dommel om 

verontreiniging door slib uit het Dommelwater te voorkomen.  

 

Uit historische topografische kaarten blijkt dat in het verleden een meander van de 

Dommel door het plangebied liep. In figuur 4 is het huidige plangebied geprojecteerd 

op de topografische kaart van 1950. De locatie en vormgeving van de poelen zijn 

afgestemd op deze meander. Daarmee wordt als het ware een stukje van de oude 

meander open gegraven. 

 

 

5.2.4 Moeras 

Langs de watergang naar de kanolagune wordt een moeraszone aangelegd. In deze 

verlaagde zone op de grens van water en land zal vaak water boven het maaiveld 

staan, maar het water mag ook periodiek tot net onder het maaiveld wegzakken. Deze 

plek mag zich ontwikkelen tot een rietmoeras waarin de begroeiing varieert van open 

water met riet of biezen tot meer dicht begroeid water met zeggen, riet en kruiden op 

tijdelijk droogvallende delen. In het moeras mag een enkele struikvormer tot 

ontwikkeling komen. Het is echter niet de bedoeling dat het een moerasstruweel 

wordt. Het moeras vormt een geschikt leefgebied voor onder andere de 

waterspitsmuis. Daarnaast is het ook aantrekkelijk voor amfibieën en libellen.  

 

 
5.2.5 Vochtig bos met productie 

In het oosten van het compensatieperceel wordt een bos gerealiseerd. Dit bos zal het 

karakter krijgen van een elzenbroekbos. Soorten die hier worden aangeplant zijn 

zwarte els, grauwe wilg en populier. Het bos mag natuurlijk uitgroeien, zodat een 
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weelderige ondergroei kan ontstaan. Een goed ontwikkelde 

zoomvegetatie rond het bos is belangrijk voor insecten en vogels.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figuur 4. Topografische kaart van 1950 met oude meander door het plangebied (rood omlijnd) 

 

 

5.3 Aanbevelingen bij het inrichtingsvoorstel 

 

De aan te leggen moeraszone ligt langs de watergang naar de kanolagune. Het is aan 

te bevelen de vaargeul te markeren met enkele paaltjes, zodat de kanovaarders niet 

het moeras in varen. Daarnaast dient voor nadere uitwerking van het 

inrichtingsvoorstel afstemming plaats te vinden met de kanoclub.  

 

Langs de Dommel ligt een strook van circa 10 meter breed welke eigendom is van 

Waterschap De Dommel en in de huidige situatie landbouwkundig wordt gebruikt. 

Deze strook is meegenomen in het inrichtingsvoorstel, zodat een natuurgerichte 

inrichting tot aan de Dommel kan worden gerealiseerd. Over de mogelijkheden tot het 

inrichten van deze strook dient afstemming plaats te vinden met waterschap De 

Dommel en de gebruiker van deze strook. 

 

Het is aan te bevelen het landbouwperceel wat grenst aan het plangebied mee te 

nemen in de inrichting. Hiermee kan een krachtiger plan worden gemaakt en kan de 

inrichting van de ecologische verbindingszone langs de Dommel in één keer worden 

afgerond.  

Deze integrale ontwikkeling heeft de voorkeur van de gemeente Boxtel. Echter omdat 

de huidige eigenaar de gronden niet wenst te verkopen is dit op dit moment niet 

haalbaar. Bovendien ligt het inrichten van het landbouwperceel buiten de 
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compensatieopgave voor de aanpassingen van de Keulsebaan. Het is 

aan te raden contact te onderhouden met de huidige eigenaar van het 

landbouwperceel om de mogelijkheden te bekijken. 

 

De nadere uitwerking van de poelen en de moeraszone dient te worden afgestemd 

met waterschap De Dommel. Het plangebied ligt in een beschermingsgebied en de 

poelen en het moeras mogen geen verdrogende werking hebben op de omgeving. 

 

Het plangebied is gelegen in een reserveringsgebied voor waterberging. In het 

inrichtingsvoorstel is de vrijkomende grond van het ontgraven van de poelen en het 

moeras in het terrein verwerkt. Met waterschap De Dommel dient te worden 

afgestemd of verwerking van de vrijgekomen grond in het terrein mogelijk is in relatie 

tot de waterberging. Indien de grond afgevoerd dient te worden, zal de kwaliteit 

moeten worden bepaald. 
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6 Beheer 
 

 
6.1 Kruiden- en faunarijk grasland  
 

Voor het grasland is het streefbeeld kruiden- en faunarijk grasland beschreven. Om dit 

streefbeeld te bereiken is het van belang dat er voedingsstoffen uit het gebied worden 

afgevoerd en zodoende verschraling optreedt. Voor met name insecten zijn variatie in 

hoogte van de vegetatie en de aanwezigheid van refugia belangrijke aspecten ten 

aanzien van het beheer. 

 

Kruiden- en faunarijke graslanden worden meestal extensief beweid of gehooid en niet 

of slechts licht bemest. Bij staken van die activiteiten veranderen ze in ruigten, 

struwelen en bossen. Naarmate de standplaats voedselrijker is, wordt meer biomassa 

geproduceerd en treedt sneller verruiging op (www.natuurkennis.nl).  

 

Randvoorwaarden voor het beheer: 

 Maaien gebeurt bij voorkeur met een cyclomaaier of maaibalk.  

 Waar door natte omstandigheden de kans op schade aan de ondergrond te groot 

is, wordt het materieel hier op aangepast. 

 Er mag geen insporing plaatsvinden van machines.  

 De maaihoogte bedraagt 12 – 15cm.  

 Het maaisel wordt minimaal 1 keer geschud en het maaisel wordt als droog hooi 

verzameld, al het vrijkomende materiaal uit maaien wordt na genoemde 

maatregelen direct afgevoerd uit het terrein. 

 Er vindt geen bemesting plaats. 

 Er wordt altijd rekening gehouden met het handhaven van een overgang naar 

hogere vegetaties (ruigte, struweel, bos) en naar de poelen en het moeras. 

 Het maaibeheer wordt aangepast aan eventueel aanwezige bijzondere planten- 

en/of insectensoorten. Standplaatsen en/of waardplanten worden gespaard of 

gefaseerd gemaaid. 

 Eventueel kan extensieve nabeweiding plaatsvinden met niet meer dan 1 GVE per 

hectare. 

 

 

6.1.1 Ontwikkelingsbeheer 

De uitgangssituatie voor het ontwikkelen van Kruiden- en faunarijkgrasland is 

een voedselrijke akker. Het doel van het ontwikkelingsbeheer is daarom het 

verwijderen van nutriënten om de biomassaproductie te verlagen en zo een 

grotere biodiversiteit te verkrijgen. Doordat het terrein in de huidige situatie uit 

akker bestaat, zijn er bij aanvang al open plekken aanwezig waar kruiden 

kunnen kiemen. Zaden kunnen overwaaien uit de naastgelegen reeds 

ingerichte ecologische verbindingszone.  

 

Het beheer in de ontwikkelingsfase bestaat uit maaien en afvoeren om stikstof 

en fosfaat te verwijderen. In voedselrijke situaties is er voor 1 juni al 

voldoende productie om te maaien. Later in het jaar kan er nogmaals worden 
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gemaaid en waarschijnlijk is de situatie zo voedselrijk dat zelfs 

een derde maaibeurt mogelijk is.  

 

 
6.1.2 Instandhoudingsbeheer 

Wanneer de situatie van een kruidenrijk grasland is bereikt, kan worden 

overgeschakeld op instandhoudingsbeheer. Dit bestaat uit een op blijvende 

verschraling ingesteld beheer van maaien en afvoeren. Het gaat daarbij om 

minimaal een keer per jaar maaien en maaisel afvoeren omstreeks eind 

juli/begin augustus.  

 

Met het oog op insecten is variatie in de hoogte van de vegetatie wenselijk. 

Met maaibeheer kan dit alleen worden bereikt door gefaseerd te maaien. Per 

maaibeurt wordt daarom minimaal 10% van de oppervlakte gespaard. Elke 

maaibeurt wordt hiervoor een andere oppervlakte geselecteerd.  

 

Eventueel kan extensieve nabeweiding plaatsvinden met niet meer dan 1 GVE 

per hectare. 

 

 
6.2 Ruigteveld 

 

Door het deel wat zich moet ontwikkelen tot ruigteveld niet jaarlijks te maaien, 

ontstaan plekken voor overjarige kruiden. Het ruigteveld wordt gefaseerd gemaaid, 

zodat overjarige planten altijd een groeiplek hebben. Ruigte komt ook voor als zoom 

langs het vochtig bos.  

 

Randvoorwaarden voor het beheer: 

 Waar door natte omstandigheden de kans op schade aan de ondergrond te groot 

is, wordt het materieel hier op aangepast. 

 Er mag geen insporing plaatsvinden van machines.  

 Het maaisel wordt minimaal 1 keer geschud en het maaisel wordt als droog hooi 

verzameld, al het vrijkomende materiaal uit maaien wordt na genoemde 

maatregelen direct afgevoerd uit het terrein. 

 Er vindt geen bemesting plaats. 

 Het maaibeheer wordt aangepast aan eventueel aanwezige bijzondere planten- 

en/of insectensoorten. Standplaatsen en/of waardplanten worden gespaard of 

gefaseerd gemaaid. 

 

 

6.2.1 Ontwikkelingsbeheer 

 

De uitgangssituatie is een voedselrijke akker. Dit leidt naar verwachting tot 

een hoge biomassaproductie. Voor de ontwikkeling van een ruigteveld is dit in 

principe geen probleem. Daarom kan voor het beheer van het ruigteveld vanaf 

het begin het instandhoudingsbeheer worden toegepast. 
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  6.2.2 Instandhoudingsbeheer 

 

Het instandhoudingsbeheer bestaat uit het gefaseerd maaien van het 

ruigteveld. Jaarlijks wordt circa 30% van het oppervlak gemaaid, zodat elke 

oppervlakte eens in de circa 2 à 3 jaar gemaaid wordt.  

De ruigte als zoom langs het vochtig bos wordt 1 keer per 2 à 3 jaar in zijn 

geheel gemaaid. Dit dient gefaseerd te gebeuren, zodat er altijd ruigte 

aanwezig is. De optimale periode voor het maaien van het ruigteveld is half 

augustus tot en met september. 

 

 
6.3 Poel en klein historisch water 

 

De poelen worden gevoed door grond- en regenwater. Als gevolg van wisselende 

grondwaterstanden kunnen de poelen gedeeltelijk droogvallen. 

Door de gradiënten van nat naar droog zijn de oevers soortenrijk. In de 

oeverbegroeiing zijn kruiden en grassen dominant. Struik- en boomvormende soorten 

kunnen voorkomen maar beslaan maximaal 10% van de oppervlakte. Maximaal 50% 

van de wateroppervlakte van de poelen is begroeid met helofyten, drijvende en/of 

ondergedoken plantensoorten. 

De poelen mogen niet volledig verlanden en dienen daarom periodiek geschoond te 

worden. Schonen wordt gefaseerd uitgevoerd, zodat altijd begroeiing en daarmee 

leefgebied voor diersoorten aanwezig blijft. 

 

Randvoorwaarden voor het beheer: 

 Waar door natte omstandigheden de kans op schade aan de ondergrond te groot 

is, wordt het materieel hier op aangepast. 

 Er mag geen insporing plaatsvinden van machines. 

 Het maaisel van de droge delen wordt minimaal 1 keer geschud en het maaisel 

wordt als droog hooi verzameld, al het vrijkomende materiaal uit maaien wordt na 

genoemde maatregelen direct afgevoerd uit het terrein. 

 Schonen gebeurt met een kraan met maaikorf. 

 Al het vrijkomende materiaal wordt afgevoerd uit het terrein. 

 

 
6.3.1 Ontwikkelingsbeheer 

 

Omdat de poelen nieuw worden aangelegd, zal de vegetatie zich de eerste tijd 

moeten ontwikkelen. Ongeveer de eerste vijf jaar na aanleg van de poelen zal 

het ontwikkelingsbeheer worden toegepast.  

Het ontwikkelingsbeheer bestaat uit het jaarlijks maaien van de droge delen 

van de poelen. Dit echter alleen wanneer voldoende vegetatie aanwezig is. 

Het maaien dient gefaseerd te gebeuren; circa 30% van de begroeiing per jaar 

maaien en ieder jaar een ander deel. 

De optimale periode voor het uitvoeren van de beheermaatregelen is half 

augustus tot en met september. 
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6.3.2 Instandhoudingsbeheer 

 

Ongeveer vijf jaar na aanleg van de poelen kan worden overgeschakeld op 

het instandhoudingsbeheer.  

Dit bestaat uit het jaarlijks maaien van de droge delen van de oevervegetatie. 

Dit echter alleen wanneer voldoende vegetatie aanwezig is. Het maaien dient 

gefaseerd te gebeuren; circa 30% van de begroeiing per jaar maaien en ieder 

jaar een ander deel. 

Indien meer dan 50% van het wateroppervlak is bedekt met vegetatie dient de 

poel te worden geschoond. Naar verwachting is dit gemiddeld om de 3 tot 5 

jaar. Bij het schonen wordt minimaal 25% van de watervegetatie ongeroerd 

gelaten. Het vrijgekomen materiaal wordt op de kant gelegd om waterfauna de 

kans te geven terug de poel in te gaan. Na ongeveer 3 tot 5 dagen wordt het 

materiaal verzameld en afgevoerd. 

Struik- en boomvormende soorten mogen niet meer dan circa 10% van de 

oppervlakte op de oevers innemen. Jaarlijks wordt, indien noodzakelijk, het 

teveel aan houtige opslag verwijderd.  

De optimale periode voor het uitvoeren van de beheermaatregelen is half 

augustus tot en met september. 

 

 

6.4 Moeras 

 

Het moeras langs de kanolagune mag zich ontwikkelen tot een rietmoeras waarin de 

begroeiing varieert van open water met riet of biezen tot meer dicht begroeid water 

met zeggen, riet en kruiden op tijdelijk droogvallende delen. In het moeras mogen 

struikvormers tot ontwikkeling komen, maar dit beslaat niet meer dan 10% van de 

oppervlakte van het moeras. Het aandeel open water mag niet meer dan 20% van de 

oppervlakte beslaan. 

 

Randvoorwaarden voor het beheer: 

 Er mag geen insporing plaatsvinden van machines. 

 Al het vrijkomende materiaal wordt afgevoerd uit het terrein. 

 

 
6.4.1 Ontwikkelingsbeheer 

 

Omdat het moeras nieuw wordt aangelegd zal de vegetatie zich de eerste tijd 

moeten ontwikkelen. Het ontwikkelingsbeheer bestaat daarom de eerste 3 jaar 

uit jaarlijks monitoren of maaibeheer noodzakelijk is.  

 

 
6.4.2 Instandhoudingsbeheer 

 

Naar verwachting is er na circa 3 jaar zoveel vegetatie aanwezig dat 

gefaseerd maaien nodig is. Elk jaar wordt circa 30% van de vegetatie 

gemaaid, waarbij ieder jaar een ander deel wordt gemaaid. Het vrijgekomen 

maaisel wordt op de kant gelegd om waterfauna de kans te geven terug het 

moeras in te gaan. Na ongeveer 3 tot 5 dagen wordt het maaisel verzameld 

en afgevoerd. 
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Struik- en boomvormende soorten mogen niet meer dan circa 

10% van de oppervlakte op de oevers innemen. Jaarlijks wordt, indien 

noodzakelijk, het teveel aan houtige opslag verwijderd.  

De optimale periode voor het uitvoeren van de beheermaatregelen is half 

augustus tot en met september. 

 

 
6.5 Vochtig bos met productie  

 

Het bos zal het karakter krijgen van een elzenbroekbos met soorten als zwarte els, 

grauwe wilg en populier. In de kruidlaag groeien soorten als elzenzegge, stijve zegge 

en dotterbloem. Het beheer is gericht op natuurwaarden. Uiteindelijk is het doel een 

gevarieerde bosstructuur met verschillende ontwikkelingsfasen te bereiken. De 

aanwezigheid van dood hout is van waarde voor de natuurwaarden in het bos. 

Daartoe mogen omgevallen bomen blijven liggen. Een goed ontwikkelde zoom rond 

het bos met ruigte en struweel is belangrijk voor kleine fauna en vormt een overgang 

naar naastgelegen grazige vegetaties. 

 

Randvoorwaarden voor het beheer: 

 Het beheer is gericht op ontwikkeling en instandhouding van natuurwaarden. 

 Beheer vindt altijd gefaseerd plaats. 

 Er mag geen insporing plaatsvinden van machines. 

 

 

6.5.1 Ontwikkelingsbeheer 

 

Ontwikkelingsbeheer van dit beheertype wordt toegepast zolang de nieuw 

aangeplante bomen en struiken nog hinder ondervinden van aanwezige 

(ruigte)kruiden. Naar verwachting zal uitvoering van het ontwikkelingsbeheer 

nodig zijn tot circa 5 tot 8 jaar na aanplant, afhankelijk van de 

soortensamenstelling en bodemgesteldheid. 

 

Indien de aangeplante bomen en struiken in hun groei worden belemmerd 

door ruigtekruiden of braam, dan dienen deze vrij te worden gemaakt. Bomen 

en struiken ondervinden hinder van onkruid indien dit hoger is dan de boom of 

struik zelf. Onkruid wordt met een bosmaaier verwijderd, maar zonder de 

aangeplante bomen en struiken te beschadigen.  

Het verwijderen van onkruid dient jaarlijks te gebeuren, mits noodzakelijk. 

Indien de onkruidgroei zeer sterk is, kan het nodig zijn dit twee keer per jaar te 

maaien. De beste periode hiervoor is half februari tot maart of vanaf half juli tot 

november. 

 

Wanneer het te ontwikkelen streefbeeld wordt belemmerd door grote aantallen 

spontaan gevestigde ongewenste boom- en struikvormers of als zich niet 

inheemse boom- of struiksoorten hebben gevestigd, dan dienen deze 

ongewenste en/of inheemse soorten te worden verwijderd. Vrijkomend hout 

mag in het bos achter blijven. 
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6.5.2 Instandhoudingsbeheer 

 

Vanaf het moment dat de aangeplante bomen en struiken niet meer in hun 

ontwikkeling worden belemmerd door opkomende (ruigte)kruiden wordt 

instandhoudingsbeheer toegepast. 

 

Met het oog op het verkrijgen van structuurvariatie met verschillende 

ontwikkelingsfasen wordt 1 keer per 10 jaar gedund in het bos. Bij 

voortschrijdende bosontwikkeling kunnen dunningsronden worden 

overgeslagen. Bij de dunning wordt inheems loofhout en de vitaalste bomen 

bevoordeeld.  

In geval van een (potentiële) gevaarlijke situatie worden dode bomen geveld 

en/of dood takhout verwijderd. Takafval en dode bomen worden in het bos 

achtergelaten, waarbij stapels niet hoger mogen zijn dan circa 1 meter. 

 

De beheerwerkzaamheden in het bos worden uitgevoerd buiten de 

broedperiode van vogels. Deze broedperiode loopt van half maart tot en met 

juli. 
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Omschrijving Eenheid Hoeveelheid Prijs per eenheid Totaal

Voorbereidende werkzaamheden

Uitzetten werkzaamheden EUR 1 1.500,00€            1.500,00€    
Grondwerken

Ontgraven poel m3 665 12,00€                7.980,00€    
Ontgraven poel m3 505 12,00€                6.060,00€    
Ontgraven moeras m3 517 12,00€                6.204,00€    
Grond verwerken in het terrein m3 1687 12,00€                20.244,00€  
Plant werkzaamheden

Inkuilen plantmateriaal 1000 st 1,865 72,00€                134,28€       
Planten met plantmachine ha 0,3 717,00€               215,10€       
TOTAAL (excl. BTW) 42.337,38€  

7 Kosten inrichting en beheer 
 

 
7.1 Inrichtingskosten 

 

Op basis van het inrichtingsvoorstel beschreven in hoofdstuk 5 is een globale raming 

gemaakt voor de kosten van de inrichting van het compensatieperceel. Als 

uitgangspunt is gehanteerd dat vrijgekomen grond van het graven van de poelen en 

het moeras in het terrein wordt verwerkt. Het inrichtingsvoorstel gaat uit van spontane 

vestiging van kruiden in het grasland vanuit de naastgelegen ecologische 

verbindingszone. Alleen voor het bos vindt aanplant plaats. 

In onderstaande tabel is de raming van de kosten voor inrichting van het perceel 

weergegeven.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
7.2 Beheerkosten 

 

De kosten voor het uit te voeren beheer zijn berekend aan de hand van het 

Normenboek voor Natuur, Bos en Landschap 2016 (Raffe & De Jong, 2016). Een 

overzicht van de kosten per beheertype is als bijlage 3 opgenomen. 

 

Bij de kosten van het beheer is het belangrijk om rekening te houden met het feit dat 

sommige beheerwerkzaamheden niet jaarlijks uitgevoerd worden. Hierdoor kunnen 

misverstanden ontstaan tussen de begrote kosten per jaar en de daadwerkelijke 

kosten in een bepaald jaar. In het kostenoverzicht zijn de kosten weergegeven per 

hectare per jaar en vervolgens per jaar. Bij beheermaatregelen die maar één keer in 

de vier jaar worden uitgevoerd is het bedrag hiervoor voor 25% opgenomen in de 

jaarlijkse kosten. In het jaar dat deze werkzaamheden worden uitgevoerd, wordt er 

dus vier keer zoveel geld uitgegeven dan er gemiddeld jaarlijks in het kostenoverzicht 

staat. 
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Bijlage 1 Nieuwe situatie en oppervlakte NNB 
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Bijlage 2 Inrichtingsvoorstel 
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